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Abstrac 

Mainstream theories of social welfare and liberal justice, built on the 

image of the independent, self-sufficient individual, offer insufficient 

conceptual tools for analyzing the collapse of social order, particularly 

in war and large-scale crises. The study asks which theoretical 

framework can explain both the relational breakdown that 

accompanies war and the possibility of durable peace. To compare the 

“ethics of care” (Carol Gilligan and the tradition that followed her) 

with the “logic of relationality and fraternity” (ukhuwwa) in Islamic–

Shi'a thought, and to formulate a normative model for rebuilding 

social welfare in war and post-war contexts. The study is an 

interpretive conceptual comparative analysis. Its data are the 

foundational texts and secondary scholarship of both traditions, and 

the comparison rests on the principle of functional equivalence at 

three levels: anthropological assumptions, relational ethics, and 

institutional mechanisms. Both frameworks conceptualize war as a 

“relational event” resulting from ruptured networks of responsibility, 
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trust, and solidarity, and define peace as a “relational achievement.” 

The two are complementary: the ethics of care is more precise in 

analyzing lived vulnerability and structural injustice in the distribution 

of care, whereas Islamic fraternity, through the concepts of wilāya and 

takāful, supplies a clearer normative foundation and institutional 

mechanisms. On this basis, a four-level “care–fraternity” model is 

proposed as the relational infrastructure of peace. Its main policy 

implication is that post-war reconstruction should begin with repairing 

society’s relational infrastructure before physical and political 

rebuilding. 

Introduction 

War and organized violence are not merely military events; they are, 

above all, relational crises. Before buildings and infrastructure are 

destroyed, armed conflict tears apart the networks of trust, mutual 

responsibility, and social solidarity that make ordinary life possible. 

Modern welfare systems, however, rest on distributive justice, 

citizenship rights, and the redistribution of resources. Effective under 

relative stability, these frameworks have shown fundamental limits in 

severe crises, from the COVID-19 pandemic and deepening structural 

inequality to violent conflict, because they address the redistribution 

of resources rather than the conditions under which social order is 

produced or collapses. At a deeper level, this limitation stems from the 

image of the human being as an independent, rational, and self-

sufficient subject, prominent in liberal theories of justice such as 

Rawls’s. In war, however, survival and the restoration of order depend 

not on abstract rights but on networks of dependence, cooperation, and 

care. 

The study addresses a threefold theoretical gap: welfare theories 

cannot analyze situations in which social order itself disintegrates; 

liberal theories of justice cannot explain the role of dependence and 

care in preventing violence and building peace; and the ethics of care, 

developed largely in stable societies, has rarely addressed war 

systematically. The central question is how a systematic comparison 

between the ethics of care and the logic of relationality and fraternity 

(ukhuwwa) in Islamic–Shi'a thought can yield a framework that 

explains both social peace and war and grounds a normative 

redefinition of social welfare in Muslim societies. The study pursues 

three aims: to reconstruct the internal logic of each framework in 
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relation to war and peace, to compare them along anthropological, 

ethical, and institutional axes, and to propose an integrated normative 

model with implications for welfare policy and post-war 

reconstruction. 

Literature Review 

Since the 1980s, the ethics of care has emerged as an alternative to 

justice-based ethics. Gilligan showed that morality cannot be 

understood without attention to relationships, dependence, and 

responsibility; Tronto extended care to the organization of society and 

politics; and Ruddick drew the most explicit link to war, arguing that 

the logic of care, grounded in seeing and responding to the other, is 

inherently opposed to the logic of war, which depends on 

dehumanizing the other. Intersectional critics such as hooks, Collins, 

and Crenshaw have shown, however, that this literature rests largely 

on the experience of white, middle-class Western women and 

overlooks the cultural and religious resources for peace available in 

non-Western societies. On the Islamic side, studies have shown that 

Qur'anic fraternity (49:10) has legal and social implications and 

contributes to social capital, public trust, and cohesion. Historically, it 

served to contain tribal violence, as in the Prophet’s pact of 

brotherhood between the Muhājirūn and the Anṣār, while social 

solidarity (takāful) distributes protective responsibility when formal 

institutions collapse. Some studies have also compared care ethics 

with futuwwa in Islamic mystical and guild traditions (Ridgeon; 

Takim). The present study differs from them in focusing on Qur'anic 

fraternity and Shi'a social theology rather than futuwwa, in adopting 

functional equivalence rather than value similarity, and in situating the 

comparison in war and post-war reconstruction. 

Methodology 

The study employs an interpretive, conceptual comparative analysis. 

Its unit of analysis is a set of core concepts: care, interdependence, and 

relational responsibility in the ethics of care; and fraternity, social 

solidarity (takāful), and guardianship (wilāya) in Shi'a social theology. 

The data comprise the foundational works of Gilligan, Noddings, 

Tronto, Ruddick, and Held, and of Ṭabāṭabāʾī, Javadi Amoli, Mullā 

Ṣadrā, Muṭahharī, Ṣadr, and Beheshti, together with secondary 

scholarship. Following the principle of functional equivalence, the two 
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frameworks are treated not as identical concepts but as different 

responses to a shared problem: how society can organize 

responsibility toward others and remain resilient against violence and 

the breakdown of solidarity. The comparison proceeds at three levels: 

anthropological assumptions, the ethical logic of responsibility, and 

social-institutional mechanisms. To avoid conceptual stretching, each 

framework is first reconstructed on its own terms and the axes of 

comparison are fixed in advance. The main limitation is the 

ontological difference between the subjects posited by the two 

traditions; the study therefore makes no claim to metaphysical 

equivalence. 

Conclusion 

The study shows that war and peace are relational events before they 

are military or political ones: war begins with the rupture of society’s 

relational infrastructure, and durable peace is possible only through its 

reconstruction. Both traditions reject the liberal image of the self-

sufficient subject and regard the human being as dependent, 

vulnerable, and relational. Both treat war as a multilevel relational 

crisis in which dehumanization, eroded moral sensitivity, mistrust, and 

the collapse of mutual support precede physical destruction, and both 

define peace as a relational achievement rather than a political-legal 

condition. In war, informal care networks and takāful emerge as the 

most effective structures of collective survival, although their burden 

falls disproportionately on women, the elderly, and marginalized 

groups. 

The two frameworks are complementary rather than rival. The 

ethics of care offers precise tools for analyzing lived vulnerability and 

structural injustice in the distribution of care but is weak in 

institutionalizing care values. Islamic fraternity, through wilāya and 

takāful, provides a stronger normative foundation and clearer 

institutional mechanisms, and its religious grounding of responsibility 

makes it more resilient to the attrition of prolonged crises; yet it needs 

tools for analyzing lived vulnerability and for translation into modern 

social policy. 

On this basis, the study proposes a four-level “care–fraternity” 

model of the relational infrastructure of peace: individual-ethical 

(empathy and responsibility), network-social (care and trust), 

institutional-social (fraternity, wilāya, and takāful), and macro-
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civilizational (durable peace and resilience). Its principal policy 

implications are that post-war reconstruction should begin by 

repairing relational infrastructure before physical and political 

rebuilding, that takāful should be institutionalized as a complement to 

rather than a substitute for the welfare state, and that peace policy 

should pursue positive peace through the restoration of social 

relationality. 

Keywords: Ethics of Care; Islamic Fraternity; Relational Peace; Post-

Conflict Social Welfare; Conceptual Comparative Study; Relational 

Infrastructure. 
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اخلاق مراقبت کارول  یقیصلح: مطالعه تطب یا رابطه رساختیز

 یبازساز یبرا یعیـ ش یاسلام شهیو منطق اخوت در اند گانیلیگ

 جنگ و پساجنگ طیدر شرا یرفاه اجتماع یهنجار

 رانی، تهران، ا)سمت( یو توسعه علوم انسان قیپژوهشکده تحق اریاستاد    انیمحسن مسعود

 چکیده
های‌مسلط‌رفاه‌اجتماعی‌و‌عدالت‌لیبرال،‌با‌تکیهه‌بهر‌تیه یر‌انسهاست‌مسهتخو‌و‌ی دب یهاد،‌ابه ار‌‌نظریه

های‌گسترده،‌در‌ایتیهار‌‌ویژه‌در‌ج گ‌و‌بحراس‌مفه می‌کافی‌برای‌تحلیو‌فروپاشی‌نظم‌اجتماعی،‌به

ای‌در‌‌ت اند‌ههم‌فروپاشهی‌راب هه‌پرسش‌پژوهش‌این‌است‌که‌کدام‌چارچ ب‌نظری‌میگذارند.‌‌نمی

)کارول‌گیلیگاس‌«‌ایلاق‌مراقبت»مخایسه‌دو‌چارچ ب‌ ‌ج گ‌و‌هم‌امکاس‌صلح‌پایدار‌را‌تبیین‌ک د.

ب دی‌مهدلی‌‌در‌اندیشهه‌اسهلامی‌ه‌شهی ی،‌و‌صه رت«‌م دی‌و‌ای ت‌م  ق‌راب ه»و‌س ت‌پس‌از‌او(‌و‌

پهژوهش‌از‌نه ت‌تحلیهو‌ت بیخهی‌ بازسازی‌رفاه‌اجتماعی‌در‌شرایط‌ج گ‌و‌پسهاج گ.ه جاری‌برای‌

اند‌و‌مخایسه‌بهر‌اصهو‌‌های‌ثان یه‌هر‌دو‌س ت‌ها‌مت س‌ب یادین‌و‌پژوهش‌مفه می‌و‌تفسیری‌است.‌داده

 ای‌و‌سازوکار‌نهادی‌انجام‌شده‌است.‌ش ایتی،‌ایلاق‌راب ه‌و‌در‌سه‌س ح‌انساس«‌ارزی‌کارکردی‌هم»

های‌مسئ لیت،‌اعتماد‌و‌همبسهتگی‌‌و‌پیامد‌گسست‌شبکه«‌ای‌ریداد‌راب ه»چارچ ب‌ج گ‌را‌‌هر‌دو

ک  هد.‌دو‌چهارچ ب‌مکمهو‌یکدیگرنهدلا‌ایهلاق‌‌ت ریه ‌می«‌ای‌دسهتاورد‌راب هه»دان د‌و‌صلح‌را‌‌می

تر‌اسهت‌و‌‌عدالتی‌سایتاری‌در‌ت زیع‌مراقبت‌دقیهق‌پذیری‌و‌بی‌مراقبت‌در‌تحلیو‌تجربه‌زیسته‌آسیب

تری‌‌اسلامی،‌از‌طریق‌مفاهیم‌ولایت‌و‌تکافو،‌ب یهاس‌ه جهاری‌و‌سهازوکارهای‌نههادی‌روشهن‌ای ت

ای‌صهلح‌‌ع  اس‌زیرسهایت‌راب هه‌بهه«‌مراقبت‌ه‌ایه ت»بر‌این‌پایه،‌مدل‌چهارس حی‌ ک د.‌عرضه‌می

ش د.‌دلالت‌سیاستی‌اصلی‌آس‌است‌که‌بازسازی‌پساج گ‌باید‌پیش‌از‌بازسازی‌فی یکی‌و‌‌پیش هاد‌می

 ای‌جام ه‌آغاز‌ش د.‌سی،‌با‌ترمیم‌زیرسایت‌راب هسیا

 یقیپساجنگ، مطالعه تطب یرفاه اجتماع ،یا صلح رابطه ،یاخلاق مراقبت، اخوت اسلام ها: کلیدواژه

‌‌. یا رابطه رساختیز ،یمفهوم

ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ  
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 مقدمه

هها‌پهیش‌از‌ههر‌چیه ‌‌یافته‌صهرفا ‌رویهدادهایی‌نظهامی‌نیسهت د ‌آس‌ج گ‌و‌یش نت‌سهازماس

ها‌و‌‌هسههت د.‌در‌هههر‌م ازعههه‌مسههلحانه،‌پههیش‌از‌تاریههب‌سههایتماس«‌ای‌راب هههبحههراس‌»

های‌اعتماد،‌مسئ لیت‌متخابهو‌و‌همبسهتگی‌اجتمهاعی‌‌ری د‌شبکه‌ها،‌آنچه‌فرو‌می‌زیرسایت

سازد.‌از‌این‌م ظهر،‌بازسهازی‌پهس‌‌هماس‌چی ی‌که‌نظم‌عادی‌زندگی‌را‌ممکن‌می—است

را‌هدف‌قرار‌«‌ای‌زیرسایت‌راب ه»بازسازی‌این‌از‌ج گ‌نی ‌باید‌پیش‌از‌هر‌اقدام‌دیگری،‌

‌دهد.

های‌رفاه‌اجتماعی‌مدرس،‌از‌دوره‌پس‌از‌ج گ‌جهانی‌دوم‌تا‌امهروز،‌عمهدتا ‌بهر‌‌نظام

ای‌همچ س‌عدالت‌ت زی ی،‌حخ ق‌شهروندی‌و‌م  ق‌بازت زیع‌م هابع‌‌های‌ه جاری‌پایه‌ب یاس

اند‌بهه‌‌ادی‌و‌سیاسهی‌ت انسهتهها‌در‌شرایط‌ثبهات‌نسهبی‌اقتیه‌اند.‌این‌چارچ ب‌شکو‌گرفته

از‌—های‌شدید‌م اصر‌کاهش‌فخر‌و‌مدیریت‌نابرابری‌کمک‌ک  د،‌اما‌در‌م اجهه‌با‌بحراس

‌یهها‌ینهابرابر‌دی،‌تشهد(Bambra & Lynch, 2023: 3-5)‌۹۱-دیهگیری‌ک و‌جملهه‌همهه

گسههترم‌م ازعههات‌‌ژهیو‌(‌و‌بهههFarnsworth & Irving, 2024: 250-252)‌یسههایتار

اند.‌مسهئله‌‌های‌ب یهادین‌م اجهه‌شهده‌بها‌محهدودیت—های‌اجتمهاعی‌فروپاشی‌بار‌و‌یش نت

اصلی‌ای جا‌است‌که‌این‌الگ ها‌عمدتا ‌بر‌بازت زیع‌م ابع‌تمرک ‌دارند،‌نه‌بر‌شرایط‌ت لید‌یها‌

‌ک د.‌ثباتی‌امکاس‌ظه ر‌پیدا‌می‌فروپاشی‌نظم‌اجتماعی‌که‌در‌آس‌یش نت‌و‌بی

های‌‌شه ایتی‌در‌نظریهه‌فهر ‌م رفت‌پیش‌تر،‌این‌محدودیت‌بهه‌یهک‌در‌س ح‌عمیق

—ای‌مستخو،‌عخلانی‌و‌ی دب یاد.‌این‌تی یر‌ع  اس‌س ژه‌گرددلا‌تی ر‌انساس‌به‌مسلط‌بازمی

 :Rawls, 1987است‌)ویژه‌در‌اندیشه‌جاس‌رال ‌برجسته‌شده‌‌که‌در‌نظریه‌لیبرال‌عدالت،‌به

طراحی‌ق اعد‌انت اعی‌عدالت‌در‌شهرایط‌ثبهات‌کارآمهد‌اسهت،‌‌برای‌اگرچه—(210-215

ط رجهدی‌‌شه د‌به‌هایی‌را‌که‌در‌آس‌نظهم‌اجتمهاعی‌دچهار‌گسسهت‌می‌ت اس‌تبیین‌وض یت

دهد‌که‌بخها‌و‌بازسهازی‌نظهم‌‌سازد.‌در‌چ ین‌شرای ی،‌واق یت‌اجتماعی‌نشاس‌می‌محدود‌می

تگی،‌همکهاری‌و‌مراقبهت‌تحخهق‌های‌وابسه‌نه‌از‌مسیر‌حخ ق‌انت اعی،‌بلکه‌از‌طریهق‌شهبکه

‌یابد.‌می
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اند‌که‌باش‌مهمی‌از‌پایداری‌اجتماعی‌بهر‌‌نشاس‌داده«‌کار‌مراقبت»م ال ات‌مرتبط‌با‌

صه رت‌‌ش ند‌یا‌به‌های‌کلاسیک‌رفاه‌یا‌دیده‌نمی‌هایی‌قرار‌دارد‌که‌در‌نظریه‌دوم‌ف الیت

(.‌Molinier, 2013: 45-52; Nakano-Glenn, 2007: 48-50)‌شه ند‌یمهای‌تلخهی‌‌حاشهیه

‌یکههه‌فروپاشهه‌ییجهها‌شهه د ‌یمهه‌دیج ههگ‌و‌پسههاج گ‌تشههد‌طیدر‌شههرا‌تیوضهه ‌نیهها

‌یاتیهح‌یرا‌به‌سه ح‌یاجتماع‌یوابستگ‌،یاقتیاد‌یثبات‌ییش نت‌و‌ب‌شیاف ا‌ها،‌رسایتیز

نهه‌مکمهو‌نظهام‌‌یهمبستگ‌ومراقبت‌‌یررسمیغ‌یها‌شبکه‌،ییبسترها‌نی.‌در‌چ دهد‌یارتخا‌م

 ,Prainsack)‌شه ند‌یمحسه ب‌مه‌ینظهم‌اجتمهاع‌یبلکه‌شرط‌امکاس‌بخا‌و‌بازسهاز‌،یرفاه

‌نیها‌ویهتحل‌یبهرا‌یکهاف‌یابه ار‌مفهه م‌یمسهلط‌رفهاه‌اجتمهاع‌یها‌هی( ‌اما‌نظر5-8 :2023

‌ده د.‌ارائه‌نمی‌یبحران‌یها‌تیوض 

ع  اس‌بدیلی‌برای‌ایلاق‌‌به‌۹۱۹۱از‌دهه‌«‌ایلاق‌مراقبت»در‌پاسخ‌به‌این‌یلأ،‌ادبیات‌

مبت ی‌بر‌عدالت‌شکو‌گرفته‌است.‌کارول‌گیلیگاس‌نشاس‌داد‌که‌فهم‌ایلاق‌بدوس‌ت جهه‌بهه‌

(.‌ج انها‌Gilligan, 1982/2009: 35-40نهاق ‌اسهت‌)پذیری‌‌روابط،‌وابستگی‌و‌مسئ لیت

‌یبهرا‌نیادیب ‌یتیع  اس‌ف ال‌مراقبت‌را‌به‌،یاجتماع‌استیبحث‌به‌س ح‌س‌نیترونت ‌با‌انتخال‌ا

‌نیتر‌حیصهر‌ یهن‌کی(.‌سارا‌رادTronto, 2009: 150-160کرد‌)‌یجام ه‌م رف‌یده‌سازماس

لا‌در‌نگهاه‌او،‌م  هق‌مراقبهت‌ااتها ‌بها‌ردایلاق‌مراقبت‌و‌مسئله‌ج گ‌برقرار‌که‌اسیرا‌م‌ ندیپ

‌کهه‌یاسهت‌درحهال‌یمتکه‌«یهیزدا‌یگهرید»ج هگ‌بهر‌م  ق‌ج گ‌در‌تضاد‌است،‌چراکهه‌

(.‌Ruddick, 1995: 13-27اسههت ار‌اسههت‌)‌«یگههریدادس‌بههه‌د‌و‌پاسههخ‌دسیههد»مراقبههت‌بههر‌

یافته‌و‌‌و‌ج امع‌باثبات‌ت سه ه‌یصلح‌اجتماع‌یها‌ هیعمدتا ‌در‌زم‌یس ت‌نظر‌نیا‌حال،‌نیباا

‌م د‌م اجه‌ش د.‌مط ر‌نظا‌کمتر‌ت انسته‌با‌مسئله‌ج گ‌و‌فروپاشی‌نظم‌اجتماعی‌به

اند‌که‌ایهن‌ادبیهات‌از‌حیهث‌تجربهی‌و‌‌گرایانه‌نشاس‌داده‌از‌س ی‌دیگر،‌نخدهای‌تخاطع

اسهت ار‌اسهت‌‌یطبخه‌مت سهط‌غربه‌دپ ستیب ده‌و‌عمدتا ‌بر‌تجربه‌زناس‌سففره گی‌محدود‌

(hooks, 1984: 70-75; Collins, 2009: 250-260; Crenshaw, 2005: 60-65ا‌.)نیه‌

ههای‌مسهلحانه‌در‌ج امهع‌‌ک هدلا‌بحراس‌پیدا‌میمضاع ‌‌یتیج گ‌اهم‌طیدر‌شرا‌تیمحدود

ای‌متفاوت‌از‌یشه نت‌ایجهاد‌‌نه‌فخط‌تجربه—از‌جمله‌ج امع‌اسلامی—متکثر‌و‌غیرغربی

های‌‌ک  د،‌بلکه‌م ابع‌فره گی‌و‌دی ی‌متفاوتی‌برای‌بازسازی‌صلح‌نیه ‌دارنهد‌کهه‌نظریهه‌می
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‌ها‌نیست د.‌غربی‌قادر‌به‌دیدس‌آس

ب دی‌‌امکهاس‌صه رت -ویژه‌در‌چارچ ب‌شهی ی‌به-در‌این‌نخ ه،‌س ت‌اندیشه‌اسلامی

ای‌مستخو،‌بلکه‌م جه دی‌‌ک د.‌در‌این‌س ت،‌انساس‌نه‌س ژه‌یک‌بدیو‌مفه می‌را‌فراهم‌می

ای‌از‌پی نهدهای‌متخابهو‌شهکو‌‌م د‌است‌که‌ه یت‌اجتماعی‌و‌ایلاقی‌او‌در‌دل‌شبکه‌راب ه

ده ده‌ایهن‌‌ترین‌مفهاهیم‌سهازماس‌رآس‌کهریم‌یکهی‌از‌ب یهادیدر‌قه«‌ایه ت»گیرد.‌مفه م‌‌می

( ‌مفه می‌که‌نه‌صرفا ‌ایلاقی‌یا‌عهاطفی،‌بلکهه‌واجهد‌۹۱روابط‌است‌)س ره‌حجرات،‌آیه‌

فردوسهیه‌و‌‌پیامدهای‌حخه قی‌و‌اجتمهاعی‌در‌ت ظهیم‌روابهط‌جم هی‌اسهت‌)راغبهی،‌ن اری

م هد‌در‌‌کهه‌ایهن‌م  هق‌راب ه‌انهد‌(.‌م ال ات‌م اصر‌نشاس‌داده۲۱۲-۹۱۹لا‌۹۰۱۹یانی،‌‌حسن

ت لید‌سرمایه‌اجتمهاعی،‌اعتمهاد‌عمه می‌و‌انسهجام‌اجتمهاعی‌نخهش‌مسهتخیم‌دارد‌)م سه ی‌

لا‌۹۱۱۹ ‌وجدانی‌و‌محیه ،‌۹۱۹-۹۹۱لا‌۹۰۱۲سرچشمه،‌ع ی ی‌مهماندوست‌و‌ابراهیمی،‌

۳۱-۹۱.)‌

شه د.‌مفهه م‌‌در‌نسبت‌با‌مسئله‌ج گ‌و‌صهلح،‌اهمیهت‌ایهن‌چهارچ ب‌آشهکارتر‌می

ای‌و‌گذار‌از‌م ازعه‌به‌هم یستی‌اجتمهاعی‌‌خا ‌در‌بافت‌تاریای‌مهار‌یش نت‌قبیلهای ت‌دقی

در‌«‌عخهد‌ایه ت»(.‌تجربه‌۱۱۲-۲۱۳لا‌۹۱۱۱اسماعیلی،‌‌شکو‌گرفته‌است‌)نییری‌و‌حاجی

دههد‌کهه‌‌نشاس‌می—که‌پیامبر‌اکرم‌)ص(‌میاس‌مهاجراس‌و‌انیار‌برقرار‌کرد—صدر‌اسلام

زا‌بهه‌‌های‌یشه نت‌بهرای‌تبهدیو‌شهکاف«‌اجتمهاعی‌ف هاوری»ع  اس‌‌ای ت‌ظرفیت‌عمو‌بهه

(.‌همچ ین‌مفه م‌۹۲۲-۹۹۹لا‌۹۰۱۲پی ندهای‌پایدار‌را‌دارد‌)م س ی‌سرچشمه‌و‌همکاراس،‌

ک هد‌کهه‌در‌شهرایط‌‌،‌سازوکاری‌برای‌ت زیع‌مسئ لیت‌حمایتی‌فراهم‌می«تکافو‌اجتماعی»

ش د‌‌تبدیو‌می‌به‌مؤثرترین‌شبکه‌بخای‌جم ی—ری ند‌که‌نهادهای‌رسمی‌فرو‌می—ج گ

‌(.۹۹۹-۹۱۹لا‌۹۱۱۹)افسری،‌

تهرین‌سه ت‌اسهلامی‌در‌‌ع  اس‌غ ی‌این‌پژوهش‌با‌تمرک ‌بر‌الهیات‌اجتماعی‌شی ی‌بهه

حال،‌ایهن‌‌ت میم‌به‌سایر‌مذاهب‌نی ‌هست.‌بااین‌ک د‌که‌قابو‌این‌ح زه،‌ظرفیتی‌را‌م رفی‌می

ا‌ادبیات‌ایلاق‌مراقبت‌وگ ‌ب‌م د‌در‌گفت‌ص رت‌نظام‌ظرفیت‌نظری‌اندیشه‌اسلامی‌ه  ز‌به

وگ ‌‌ک د‌ایهن‌گفهت‌های‌رفاه‌اجتماعی‌تحلیو‌نشده‌است.‌پژوهش‌حاضر‌تلام‌می‌و‌نظریه

‌را‌برقرار‌سازد.



 2001بهار و تابستان  | 27شماره  | 2سال  |  پژوهشنامه کلام تطبیقی شیعه | 720

 

 بندی مسئله پژوهش صورت

‌گیرد.‌وجهی‌شکو‌می‌مسئله‌مح ری‌این‌پژوهش‌از‌دل‌یک‌یلأ‌نظری‌سه

ت زیع‌م ابع‌و‌حخه ق‌فهردی،‌های‌غالب‌رفاه‌اجتماعی‌به‌دلیو‌تمرک ‌بر‌‌وجه‌ناستلا‌نظریه

ش د‌ته اس‌کهافی‌‌دچار‌فروپاشی‌می«‌نظم‌اجتماعی»هایی‌که‌در‌آس‌ی د‌‌در‌تحلیو‌وض یت

ک  د‌که‌یک‌سایتار‌نهادی‌پایهدار‌وجه د‌دارد‌کهه‌دروس‌آس‌‌ها‌فر ‌می‌ندارند.‌این‌نظریه

در‌حهالی‌کهه‌در‌وضه یت‌ج هگ،‌یه د‌ایهن‌—ت اس‌درباره‌عدالت‌ت زی ی‌بحث‌کهرد‌می

‌ر‌در‌م ر ‌تاریب‌است.سایتا

های‌عدالت‌لیبرال،‌با‌تأکید‌بر‌س ژه‌مسهتخو‌و‌عخلانهی،‌قهادر‌نیسهت د‌نخهش‌‌وجه‌دوملا‌نظریه

روابط‌وابسهتگی،‌مراقبهت‌و‌پی نهدهای‌اجتمهاعی‌را‌در‌جله گیری‌از‌یشه نت‌و‌بازسهازی‌

ع  اس‌انحرافهی‌بیرونهی‌تلخهی‌‌صهلح‌ت ضهیح‌ده هد.‌در‌ایهن‌چهارچ ب،‌یشه نت‌اغلهب‌بهه

ای‌کهه‌نظهم‌اجتمهاعی‌را‌پایهدار‌نگهه‌‌های‌راب هه‌ع  اس‌نتیجه‌فروپاشهی‌شهبکه‌نه‌بهش د،‌‌می

‌دارند.‌می

ههای‌ایهلاق‌‌وجه‌س ملا‌ادبیات‌ایلاق‌مراقبت،‌اگرچه‌گامی‌مهم‌در‌جهت‌بهازت ری ‌ب یاس

اجتماعی‌است،‌عمدتا ‌در‌بسترهای‌غیربحرانی‌و‌ج امع‌باثبات‌شکو‌گرفته‌و‌کمتر‌به‌مسئله‌

(‌است‌که‌صریحا ‌میاس‌۹۱۱۳نظم‌اجتماعی‌پردایته‌است.‌استث ا‌رادیک‌)ج گ‌و‌فروپاشی‌

امها‌حتهی‌او‌نیه ‌چهارچ ب‌کهاملی‌بهرای‌—بی هد‌تضهاد‌می«‌م  ق‌ج گ»و‌«‌تفکر‌مراقبتی»

‌دهد.‌گذاری‌رفاه‌در‌شرایط‌بحراس‌ارائه‌نمی‌سیاست

‌لازم‌به‌اکر‌است‌که‌در‌ادبیات‌پژوهشی‌م ج د،‌بریی‌م ال هات‌بهه‌مخایسهه‌ایهلاق

 ;Ridgeon, 2010اند‌)‌پردایتهاجتماعی‌اسلامی‌-در‌س ت‌عرفانی«‌فت ت»مراقبت‌با‌مفه م‌

Takim, 2004مانده‌از‌عرفا،‌حهاوی‌‌های‌برجای‌نامه‌که‌فت ت‌اند‌ها‌نشاس‌داده‌پژوهش‌نی(.‌ا

هایی‌بها‌‌ن عی‌نظم‌اجتماعی‌مبت ی‌بر‌مراقبت،‌فداکاری‌و‌مسئ لیت‌متخابو‌است‌که‌شهباهت

ایلاق‌مراقبت‌دارد.‌پژوهش‌حاضر‌با‌آگاهی‌از‌ایهن‌سه ت،‌از‌آس‌متمهای ‌اسهتلا‌ناسهت،‌

الهیهات‌اجتمهاعی‌شهی ه‌ص فی،‌بلکهه‌ایه ت‌قرآنهی‌و‌-مح ر‌مخایسه‌ای جا‌نه‌فت ت‌عرفانی

م اصر‌است‌که‌سایتار‌نظری‌و‌نهادی‌متفاوتی‌)تکافو،‌ولایهت(‌دارد.‌دوم،‌روم‌مخایسهه‌
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اسهت.‌سه م،‌ایهن‌«‌ارزی‌کهارکردی‌ههم»یابی‌ارزشهی،‌بلکهه‌تحلیهو‌‌این‌پژوهش‌نه‌شباهت

انجهام‌—شرایط‌ج گ،‌فروپاشی‌اجتماعی‌و‌بازسازی‌پساج گ—مخایسه‌در‌بستری‌یاص

‌ای‌فت ت‌غایب‌است.‌های‌مخایسه‌س‌پژوهشش د‌که‌در‌آ‌می

،‌«ایه ت»م دی‌در‌قالهب‌مفهه م‌‌ویژه‌م  ق‌راب ه‌در‌مخابو،‌س ت‌اندیشه‌اسلامی‌و‌به

ک هد‌کهه‌در‌آس‌صهلح‌نهه‌صهرفا ‌نتیجهه‌ت افهق‌‌امکاس‌ارائه‌یک‌چارچ ب‌بدیو‌را‌فراهم‌می

اسههت.‌‌ای‌از‌روابههط‌اجتمههاعی‌مبت ههی‌بههر‌مسههئ لیت‌متخابههو‌سیاسههی،‌بلکههه‌محیهه ل‌شههبکه

وگ ‌با‌ادبیات‌ایلاق‌مراقبهت‌‌م د‌در‌گفت‌ص رت‌نظام‌حال،‌این‌ظرفیت‌نظری‌ه  ز‌به‌بااین

‌تحلیو‌نشده‌است.

م هد‌میهاس‌‌ت اس‌با‌مخایسهه‌نظام‌بر‌این‌اساس،‌مسئله‌اصلی‌پژوهش‌این‌استلا‌چگ نه‌می

ی‌)با‌شی -م دی‌انسانی‌در‌اندیشه‌اسلامی‌ایلاق‌مراقبت‌در‌س ت‌نظری‌غربی‌و‌م  ق‌راب ه

های‌صهلح‌‌تأکید‌بر‌مفه م‌ای ت(،‌چارچ بی‌نظری‌ارائه‌کرد‌که‌قهادر‌باشهد‌ههم‌وضه یت

اجتماعی‌و‌هم‌شرایط‌ج گ،‌یش نت‌و‌فروپاشی‌نظم‌اجتماعی‌را‌ت ضهیح‌دههد‌و‌مب هایی‌

‌برای‌بازت ری ‌ه جاری‌رفاه‌اجتماعی‌در‌ج امع‌اسلامی‌فراهم‌سازد؟

ی‌م  هق‌درونهی‌ههر‌چهارچ ب‌در‌این‌پرسش‌سه‌هدف‌فرعی‌داردلا‌ناست،‌بازسهاز

نسبت‌با‌مسهئله‌ج هگ‌و‌صهلح ‌دوم،‌مخایسهه‌ت بیخهی‌دو‌چهارچ ب‌بهر‌اسهاس‌مح رههای‌

ای‌و‌سازوکار‌نهادی ‌و‌س م،‌ارائه‌یک‌مهدل‌ه جهاری‌تلفیخهی‌‌ش ایتی،‌ایلاق‌راب ه‌انساس

‌گذاری‌رفاه‌و‌بازسازی‌پساج گ‌قابو‌است تاج‌باشد.‌های‌آس‌برای‌سیاست‌که‌دلالت

 شیعی-مندی در اندیشه اسلامی نظری: اخلاق مراقبت و منطق رابطه چارچوب

 اخلاق مراقبت: از اخلاق فردی تا زیرساخت اجتماعی صلح

 خاستگاه و تحول مفهومی

های‌اصلی‌در‌فلسفه‌ایلاق‌و‌نظریه‌اجتماعی‌م اصر،‌‌ع  اس‌یکی‌از‌جریاس‌ایلاق‌مراقبت‌به

عهدالت‌و‌فردگرایهی‌انت اعهی‌شهکو‌گرفتهه‌های‌ایلاق‌مبت هی‌بهر‌‌در‌واک ش‌به‌محدودیت

جای‌تمرکه ‌بهر‌ق اعهد‌عهام‌و‌سه ژه‌مسهتخو،‌بهر‌روابهط‌انسهانی،‌‌است.‌این‌س ت‌نظری،‌به

م هدی‌که ش‌ایلاقهی‌تأکیهد‌دارد.‌در‌ایهن‌چهارچ ب،‌ایهلاق‌نهه‌‌وابستگی‌متخابهو‌و‌زمی ه
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ر‌زنهدگی‌اسهت‌کهه‌در‌بسهت«‌م د‌پراکسیس‌راب ه»ای‌از‌اص ل‌انت اعی،‌بلکه‌ن عی‌‌مجم عه

-۱۳لا‌nliilliG‌,۹۱۹۲/۲۱۱۱گیهرد‌)‌اجتماعی‌واق ی‌و‌در‌دل‌ت املات‌روزمره‌شهکو‌می

۰۱;‌otTGrT‌,۹۱۱۱/۲۱۱۱۹۱۳-۹۹۹لا‌.)‌

نخ ه‌آغاز‌این‌تح ل‌نظری‌را‌باید‌در‌آثار‌کارول‌گیلیگاس‌جسهت.‌او‌در‌نخهد‌الگه ی‌

نشهاس‌—دمراتب‌عدالت‌و‌حخ ق‌انت اعهی‌به ‌که‌مبت ی‌بر‌سلسله—ایلاقی‌ل رنس‌کلبرگ

های‌وابستگی،‌نه‌از‌طریهق‌‌ویژه‌در‌م ق یت‌ها،‌به‌داد‌که‌باش‌مهمی‌از‌تجربه‌ایلاقی‌انساس

ق اعد‌انت اعی،‌بلکه‌از‌طریق‌درک‌روابط،‌حساسیت‌نسبت‌به‌دیگری‌و‌پاسهخ‌بهه‌نیازههای‌

قضهاوت‌بهر‌»افق،‌ایهلاق‌از‌‌نی(.‌در‌اGilligan, 1977: 481-490)‌ردیگ‌یمم ق یتی‌شکو‌

 :Gilligan, 1995)‌ک هد‌یحرکهت‌مه‌«ییگ ‌راب هه‌و‌پاسهخ‌میت ظه»به‌سمت‌«‌اساس‌قان س

،‌نخ ه‌ع یمهت‌یهک‌سه ت‌نظهری‌تأثیرگهذار‌در‌فلسهفه‌اجتمهاعی‌چریش‌نی(.‌ا122-124

‌م اصر‌است.

ک  هده‌و‌‌راب هه‌مراقبت»در‌امتداد‌این‌بحهث،‌نهو‌نهادی گ ‌ایهلاق‌مراقبهت‌را‌بهر‌پایهه‌

ک د.‌در‌نگاه‌او‌این‌راب هه‌نهه‌یهک‌پی نهد‌صهرفا ‌احساسهی،‌‌ب دی‌می‌ص رت«‌ش نده‌مراقبت

کهه‌در‌آس‌ت جهه‌و‌‌ییهاص‌یه د‌اسهت ‌سهایتار‌یبا‌م  هق‌درونهبلکه‌سایتاری‌ایلاقی‌

 :Noddings, 1984)‌شه د‌یتحخق‌ایلاق‌محس ب‌م‌هیشرط‌اول‌یگرید‌ازیبه‌ن‌ییگ ‌پاسخ

‌یایلاقه‌تیهاز‌عخلان‌ینشاس‌داد‌که‌نه ع«‌تفکر‌مادرانه»‌ویدر‌تحل‌ ین‌کی(.‌سارا‌راد10-15

‌یبه‌احساس‌است‌و‌نه‌به‌قاعده‌انت اعه‌ریپذ‌ویکه‌نه‌تخل‌ردیگ‌یشکو‌م‌یدر‌دل‌روابط‌مراقبت

(Ruddick, 1995: 13-27راد‌.)در‌‌،یمراقبته‌تیهعخلان‌نیهکهرد‌کهه‌ا‌دیهتأک‌نیهمچ ه‌کی

اسههت‌‌یمتکهه‌«یههیزدا‌یگههرید»بهها‌م  ههق‌ج ههگ‌قههرار‌دارد ‌چراکههه‌ج ههگ‌بههر‌‌یتضهاد‌ااتهه

و‌‌رفت‌شتریپ‌ریمس‌نیهلد‌در‌ا‌ای یرجیاست ار‌است.‌و‌«یریپذ‌یگرید»مراقبت‌بر‌‌که‌یدرحال

‌یمسهلط‌ایلاقه‌یها‌تهراز‌بها‌سه ت‌مستخو‌و‌هم‌یه جار‌یا‌هیع  اس‌نظر‌ایلاق‌مراقبت‌را‌به

‌یناق ‌و‌انت اعه‌،یمراقبت‌یکه‌در‌آس‌عدالت‌بدوس‌ت جه‌به‌سایتارها‌یا‌هیکرد ‌نظر‌تیتثب

‌(.Held, 2006: 30-45)‌ماند‌یم‌یباق
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 گذار از اخلاق فردی به سیاست اجتماعی

ایلاقی‌به‌یهک‌چهارچ ب‌-ای‌که‌ایلاق‌مراقبت‌را‌از‌یک‌بحث‌فلسفی‌ک  ده‌تح ل‌ت یین

تحلیو‌اجتماعی‌تبدیو‌کرد،‌با‌آثار‌ج انا‌ترونت ‌رخ‌داد.‌ترونت ‌مراقبهت‌را‌از‌سه ح‌روابهط‌

فردی‌به‌س ح‌تحلیو‌اجتماعی‌و‌نهادی‌م تخو‌کرد‌و‌نشاس‌داد‌که‌مراقبت‌نهه‌یهک‌ف الیهت‌

زماس‌در‌م ر ‌‌ط ر‌هم‌س‌پ هاس‌بازت لید‌نظم‌اجتماعی‌است ‌ب یانی‌که‌بهای،‌بلکه‌ب یا‌حاشیه

‌(.Tronto, 1993/2009: 140-145طبخه‌قرار‌دارد‌)روابط‌قدرت،‌ج سیت‌و‌

ک هدلا‌ت جهه‌بهه‌نیهاز‌‌ای‌ت ریه ‌می‌ع  اس‌یک‌فرآی د‌چهارمرحلهه‌ترونت ‌مراقبت‌را‌به

‌تیه(.‌اهمTronto, 2009: 150-160)‌یریگ‌پاسخپذیری،‌ارائه‌مراقبت‌و‌‌دیگری،‌مسئ لیت

سهازوکار‌»بهه‌سه ح‌‌«یفهرد‌لتیفضه»در‌آس‌است‌که‌مراقبت‌را‌از‌س ح‌‌یب د‌ص رت‌نیا

-Fisher & Tronto, 1990: 40)‌دههد‌یارتخها‌مه‌«یاجتمهاع‌یزندگ‌دیو‌بازت ل‌دیت ل‌ینهاد

در‌یهک‌جام هه،‌یهک‌سهؤال‌اساسها ‌مراقبهت‌‌تیمسهئ ل‌عیهت ز‌یم ظر،‌چگ نگ‌نی(.‌از‌ا43

‌سیاسی‌است،‌نه‌صرفا ‌ایلاقی.

ط ر‌سههایتاری‌‌دهههد‌کههه‌کههار‌مراقبههت‌بههه‌پاسههکال‌م لی یههه‌در‌ایههن‌زمی ههه‌نشههاس‌می

کهه‌همهین‌‌شه د ‌درحالی‌گذاری‌می‌ارزم‌سازی‌شده‌و‌در‌اقتیاد‌سیاسی‌م اصر‌کم‌نامرئی

‌نیهه(.‌اMolinier, 2013: 80-90اسههت‌)‌یاجتمههاعکههار‌نههامرئی،‌سههت س‌فخههرات‌بازت لیههد‌

های‌رسهمی‌رفهاه‌فهرو‌‌ای‌داردلا‌وقتهی‌شهبکه‌زی‌در‌شرایط‌ج گ‌پیامهدهای‌ویهژهسا‌نامرئی

گیهرد،‌‌قهرار‌می—و‌عمدتا ‌زنانهه—ری ند،‌بار‌بخای‌جام ه‌بر‌دوم‌همین‌مراقبت‌نامرئی‌می

‌گذاری‌پساج گ‌دیده‌یا‌جبراس‌ش د.‌گاه‌در‌سیاست‌بدوس‌آنکه‌هیچ

 های ساختاری گرایانه و بسط نقدهای تقاطع

رو‌شد.‌بو‌ه کس‌و‌پاتریشیا‌هیو‌کهالی  ‌‌ایلاق‌مراقبت‌از‌هماس‌آغاز‌با‌نخدهای‌جدی‌روبه

های‌اولیه‌این‌نظریهه‌عمهدتا ‌مبت هی‌بهر‌تجربهه‌زنهاس‌سفیدپ سهت‌طبخهه‌‌نشاس‌دادند‌که‌نساه

-hooks, 1984: 70اسهت‌)مت سط‌ب ده‌و‌از‌ت  ت‌نژادی،‌طبخاتی‌و‌جغرافیایی‌غفلت‌کرده‌

75; Collins, 2009: 250-260نشهاس‌داد‌«‌م دی‌تخاطع»و‌با‌م رفی‌مفه م‌کرنشا‌یمبرلی(.‌ک

پذیری‌و‌‌زمهاس‌در‌تجربهه‌آسهیب‌ط ر‌هم‌بهه -نهژاد،‌ج سهیت،‌طبخهه- که‌سهایتارهای‌سهل ه
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 :Crenshaw, 2005)‌سهتیکامهو‌ن‌یگریبدوس‌د‌کدام‌چیه‌ویو‌تحل‌ک  د‌یمراقبت‌عمو‌م

60-65.)‌

ک هد.‌م ال هات‌‌بیشهترین‌اهمیهت‌را‌پیهدا‌میاین‌نخد‌در‌شرایط‌ج گ‌و‌بحهراس‌حهاد،‌

اند‌کهه‌بهار‌‌نشاس‌داده—از‌جمله‌س ریه،‌عراق‌و‌افغانستاس—میدانی‌از‌م اطق‌درگیر‌ج گ

هههای‌‌مراقبههت‌در‌شههرایط‌یشهه نت،‌بههه‌شههکو‌نامت اسههبی‌بههر‌دوم‌زنههاس،‌ک دکههاس‌و‌اقلیت

ج هگ‌یهک‌م ظهر،‌بحهراس‌‌نیه(.‌از‌اPrainsack, 2023: 8-12)‌ردیهگ‌یمهپذیر‌قرار‌‌آسیب

ک هد،‌بلکهه‌ایهن‌‌های‌مراقبهت‌را‌تاریهب‌می‌ت ها‌شهبکه‌اسهتلا‌نهه«‌بحراس‌مراقبهت‌تخهاط ی»

‌ک د.‌ص رت‌نابرابر‌ت زیع‌می‌تاریب‌را‌به

در‌پاسخ‌به‌این‌نخدها،‌رویکردهای‌جدید‌ایلاق‌مراقبت‌به‌سمت‌تحلیو‌سهایتارهای‌

«‌های‌جههانی‌مراقبهت‌زنجیره»جهانی‌کار‌مراقبتی‌حرکت‌کردند.‌ارلی‌ه یشیلد‌در‌تحلیو‌

نشاس‌داد‌که‌مراقبت‌در‌س ح‌جهانی‌از‌ج  ب‌به‌شهمال‌جغرافیهایی،‌از‌فخیهر‌بهه‌ثروتم هد‌و‌

‌اسیه(.‌پاررنHochschild, 2000: 135-140)‌شه د‌یمعمدتا ‌بر‌دوم‌زناس‌مهاجر‌بازت زیع‌

و‌‌ییهان ادگ‌ی ندهایپ‌شیبا‌فرسا‌ ندیرا‌در‌پ‌دهیپد‌نیمهاجر،‌ا‌ی یپیلیدر‌م ال ه‌زناس‌ف‌ ین

‌(.Parrenas, 2001: 50-60کرد‌)‌ویج امع‌مبدأ‌تحل

ههایی‌اسهت‌کهه‌مراقبهت‌را‌در‌ارتبهاط‌بها‌اقتیهاد‌‌ترین‌چهره‌نانسی‌فری ر‌یکی‌از‌مهم

ط ر‌‌داری‌متهأیر‌بهه‌نشاس‌داد‌که‌سهرمایه«‌ی ار‌داری‌آدم‌سرمایه»سیاسی‌تحلیو‌کرد.‌او‌در‌

های‌مراقبتهی‌بهرای‌‌دارد،‌چراکهه‌از‌شهبکه‌ههای‌مراقبتهی‌در‌ته ش‌قهرار‌سایتاری‌با‌ظرفیت

-Fraser, 2022: 120)‌ک هد‌ینمه‌نیتهأمهای‌آس‌را‌‌برد‌اما‌ه ی ه‌بازت لید‌نیروی‌کار‌بهره‌می

سه ‌ظرفیهت‌‌رسهدلا‌ج هگ‌از‌یک‌سهایتاری‌در‌شهرایط‌ج هگ‌بهه‌اوج‌میت ش‌‌نی(.‌ا135

شهدت‌‌م یهت‌بهها،‌کشهتن‌مراقبهاس‌و‌آواره‌کهردس‌ج‌مراقبتی‌جام ه‌را‌با‌تاریب‌زیرسایت

دههد.‌الهین‌‌ای‌اف ایش‌می‌سابخه‌شکو‌بی‌دهد‌و‌از‌س ی‌دیگر‌نیاز‌به‌مراقبت‌را‌به‌کاهش‌می

های‌مراقبهت‌‌دهد‌که‌در‌این‌شهکاف‌عظهیم‌میهاس‌نیهاز‌و‌ظرفیهت،‌شهبکه‌داولی گ‌نشاس‌می

‌ویتبهد‌یاجتمهاع‌یداریهسه ح‌پا‌نیبهه‌آیهر‌-ی هید‌یها‌یان اده،‌محله،‌شبکه-‌یررسمیغ

‌(.Dowling, 2021: 45-55)‌ش ند‌یم
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 عنوان زیرساخت صلح اجتماعی مراقبت به

در‌ادبیات‌جدید،‌پی ند‌میهاس‌مراقبهت‌و‌صهلح‌اجتمهاعی‌را‌آشهکار‌«‌بحراس‌مراقبت»مفه م‌

گذاری‌‌دهد‌که‌ایلاق‌مراقبت‌اگر‌جدی‌گرفته‌ش د،‌باید‌به‌سیاست‌ک د.‌بارن ‌نشاس‌می‌می

بهه‌سهه ح‌سهایتارهای‌نههادی‌ارتخها‌یابههد‌اجتمهاعی‌م تخهو‌شه د‌و‌از‌سهه ح‌بحهث‌ایلاقهی‌

(sitGaB‌,۲۱۲۱پرای  اک‌در‌تحخیق‌ی د‌درباره‌همبستگی‌در‌شرایط‌بحراس۹۲-۹لا‌‌.) -ز‌

های‌مراقبههت‌‌دهههد‌کههه‌شههبکه‌نشههاس‌می -گیری‌هههای‌ناشههی‌از‌ج ههگ‌و‌همههه‌جملههه‌بحراس

‌یبحرانه‌طیدر‌شهرا‌یحفه ‌نظهم‌اجتمهاع‌یسازوکارهاای،‌کارآمدترین‌‌غیررسمی‌و‌راب ه

‌(.Prainsack, 2023: 5-15هست د‌)

)غیهاب‌ج هگ‌«‌صهلح‌م فهی»پرداز‌صلح،‌در‌تمای ‌ب یادی‌میاس‌‌ژواس‌گالت نگ،‌نظریه

)وج د‌عدالت‌سهایتاری‌و‌همبسهتگی‌اجتمهاعی(‌ایهن‌بحهث‌را‌در‌«‌صلح‌مثبت»مستخیم(‌و‌

‌از‌این‌م ظر،‌ایهلاق‌مراقبهت(.‌Galtung, 1969: 167-191)‌ک د‌یم‌ریتخرتری‌‌س ح‌کلاس

ک د ‌صلحی‌کهه‌نهه‌صهرفا ‌فخهداس‌‌فراهم‌می«‌صلح‌مثبت»چارچ بی‌نظری‌برای‌فهم‌شرایط‌

های‌وابسهتگی،‌مسهئ لیت‌و‌بازت لیهد‌‌ج گ،‌بلکه‌وض یت‌پایداری‌است‌کهه‌در‌آس‌شهبکه

تر،‌ج گ‌در‌این‌چارچ ب‌نهه‌صهرفا ‌‌اند.‌به‌بیانی‌دقیق‌زندگی‌اجتماعی‌دچار‌گسست‌نشده

ی  هی‌از‌—زدایهی‌اسهت‌کهه‌در‌آس‌فرآی هد‌دیگری«‌مراقبتی‌بحراس»رویدادی‌نظامی،‌بلکه‌

مخدم‌بهر‌یشه نت‌فی یکهی‌—پذیری‌دیگری‌دست‌رفتن‌حساسیت‌ایلاقی‌نسبت‌به‌آسیب

است.‌بازسازی‌پساج گ‌نی ‌از‌این‌م ظهر،‌پهیش‌از‌ههر‌چیه ،‌بازسهازی‌همهین‌حساسهیت‌و‌

‌ها‌را‌ویراس‌کرده‌است.‌های‌مراقبتی‌است‌که‌ج گ‌آس‌شبکه

س،‌چهار‌مفهه م‌تحلیلهی‌از‌ایهلاق‌مراقبهت‌بهرای‌ایهن‌پهژوهش‌اسهتاراج‌بر‌این‌اسا

‌ش دلا‌می

ای‌از‌روابهط‌‌انساس‌نه‌س ژه‌مستخو،‌بلکه‌م ج دی‌وابسته‌در‌شبکه‌الف( وابستگی انسانی:

دهد‌که‌وابستگی‌نه‌اسهتث ا،‌بلکهه‌شهرط‌عهادی‌‌بازت لید‌زندگی‌است.‌مارتا‌فای من‌نشاس‌می

اسهت‌وج د‌انسانی‌است‌و‌هرگ نه‌نظریه‌سیاسی‌یا‌ایلاقی‌که‌آس‌را‌نادیهده‌بگیهرد‌نهاق ‌

(Fineman, 2004: 25-30ا‌.)ترین‌شکو‌ی د‌ظاهر‌‌در‌شرایط‌ج گ‌به‌عریاس‌یوابستگ‌نی



 2001بهار و تابستان  | 27شماره  | 2سال  |  پژوهشنامه کلام تطبیقی شیعه | 722

 

‌های‌همبستگی‌وابسته‌است،‌نه‌به‌استخلال‌فردی.‌ش د ‌جایی‌که‌بخا‌به‌شبکه‌می

پذیری‌نهه‌ضه  ‌فهردی‌بریهی،‌بلکهه‌شهرط‌مشهترک‌‌آسیب‌پذیری همگانی: ب( آسیب

ع  اس‌وجهه‌‌پذیری‌بهه‌دهد‌که‌پهذیرم‌آسهیب‌وج د‌اجتماعی‌است.‌ساندرا‌ل جیر‌نشاس‌می

در‌(.‌Laugier, 2012: 65-70)‌سهازد‌یمترک‌انسانی،‌اساس‌ایلاق‌مراقبت‌را‌ضروری‌مش

ترین‌وجهه‌واق یهت‌اجتمهاعی‌اسهت‌و‌‌پذیری‌مشهترک‌برجسهته‌شرایط‌ج گ،‌ایهن‌آسهیب

‌ای‌برای‌همبستگی‌پساج گ‌باشد.‌پایه—اگر‌درست‌فهم‌ش د—ت اند‌می

 اعهی،‌بلکهه‌پاسهخ‌بهه‌نیهاز‌مسهئ لیت‌ایلاقهی‌نهه‌امهری‌انت‌ای: پذیری رابطه ج( مسئولیت

دیگری‌در‌بسهتر‌روابهط‌مشها ‌اسهت.‌پهاپرمن‌ایهن‌مفهه م‌را‌در‌برابهر‌تیه یر‌کهانتی‌از‌

م هد‌و‌‌دههد‌کهه‌مسهئ لیت‌واق هی‌همیشهه‌راب ه‌دههد‌و‌نشهاس‌می‌مسئ لیت‌انت اعی‌قهرار‌می

ج ههگ،‌ایهن‌مسههئ لیت‌‌یهها‌ییایه(.‌در‌پ Paperman, 2013: 90-95اسهت‌)م هد‌‌م ق یت

‌ک  د.‌ده د‌یا‌تسلیم‌می‌ک د‌آیا‌افراد‌یکدیگر‌را‌پ اه‌می‌است‌که‌ت یین‌میای‌‌راب ه

ای‌از‌روابهط‌رسهمی‌و‌غیررسهمی‌کهه‌در‌شهرایط‌عهادی‌و‌‌مجم عه‌های مراقبت: د( شبکه

‌ک  ههد‌یمههبحرانههی،‌امکههاس‌بازت لیههد‌نظههم‌اجتمههاعی‌و‌جلهه گیری‌از‌فروپاشههی‌را‌فههراهم‌

(Prainsack, 2023: 10-15در‌شهرا‌.)ها‌ههم‌اولهین‌ههدف‌تاریهب‌‌ایهن‌شهبکه‌ج هگ،‌طی

‌اند‌و‌هم‌اولین‌مح ر‌ضروری‌بازسازی‌پساج گ.‌یافته‌یش نت‌سازماس

ای  شناسی رابطه شیعی: از انسان-مندی و اخوت در اندیشه اسلامی منطق رابطه

 تا الهیات اجتماعی

 مند مثابه موجود رابطه شناختی: انسان به مبنای انسان

های‌کلاسهیک‌عهدالت‌و‌رفهاه‌اجتمهاعی،‌سه ت‌‌فردگرایانه‌در‌نظریههدر‌برابر‌رویکردهای‌

مثابهه‌‌م د‌است ار‌است.‌در‌این‌سه ت،‌انسهاس‌نهه‌به‌ش اسی‌راب ه‌فکری‌اسلامی‌بر‌ن عی‌هستی

شه د‌کهه‌ه یهت،‌که ش‌و‌‌ع  اس‌م جه دی‌ت ریه ‌می‌ای‌مستخو‌و‌ی دب یاد،‌بلکه‌به‌س ژه

گیههرد‌‌ی،‌اجتمههاعی‌و‌م  هه ی‌شههکو‌میهای‌وجهه د‌ای‌از‌نسههبت‌ایههلاق‌او‌در‌بسههتر‌شههبکه

(.‌در‌ایهن‌چهارچ ب،‌۹۲۳-۹۲۱لا‌۹۱۹۱ ‌ج ادی‌آملهی،‌۹۳۳-۲‌،۹۳۱لا‌ج‌۹۱۳۰)طباطبائی،‌
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صرفا ‌یک‌امر‌اجتماعی‌ثان ی‌نیست،‌بلکه‌باشی‌از‌سهایتار‌تکه ی ی‌وجه د‌انسهاس‌«‌راب ه»

‌ش د.‌محس ب‌می

ی‌هسهتی‌اسهت ‌ی  ه«‌رب هی‌بهه‌واجهب»در‌حکمت‌مت الیه‌ملاصهدرا،‌وجه د‌ممکهن‌

الربط‌و‌الت لق‌به‌مستخو‌حخیخی‌)یداوند(‌اسهت‌‌اات‌ی د،‌بلکه‌عین‌به‌م ج د‌ممکن‌نه‌قائم

ای‌‌وابسههتگی‌شههبکه»(.‌ایههن‌اصههو‌را‌نبایههد‌مسههتخیما ‌بههه‌۲۹۱-۱‌،۲۱۱لا‌ج‌۹۱۹۹)ملاصههدرا،‌

–ت بیر‌کرد ‌چراکه‌ربط‌وج دی‌در‌فلسفه‌صدرایی‌اصالتا ‌به‌بُ د‌عم دی‌)انساس«‌اجتماعی

ت اس‌از‌ایهن‌اصهو‌یهک‌اسهت تاج‌ثهان ی‌‌انساس( ‌اما‌می–ر‌است،‌نه‌بُ د‌افخی‌)انساسیدا(‌ناظ

است‌و‌کمال‌او‌در‌ارتباط‌و‌نسبت‌شهکو‌«‌دیگری‌به‌متکی»گرفتلا‌اگر‌انساس‌ااتا ‌م ج دی‌

ای‌فلسفی‌برای‌رد‌هرگ نه‌فردگرایهی‌‌گیرد‌نه‌در‌ی دبس دگی،‌این‌اصو‌وج دی‌زمی ه‌می

 ادی‌آملی‌این‌اب اد‌را‌در‌پی ند‌با‌مسئ لیت‌اجتماعی‌انسهاس‌بسهط‌ک د.‌ج‌انت اعی‌فراهم‌می

م هدی‌‌راب ه»دیگر،‌فلسهفه‌صهدرایی‌نهه‌‌بیاس‌(.‌به۹۱۳-۹۱۱لا‌۹۱۹۱داده‌است‌)ج ادی‌آملی،‌

ع  اس‌تهه هم‌رد‌‌را‌بههه«‌ی دبسهه دگی»ک ههد،‌بلکههه‌‌را‌مسههتخیما ‌تأسههیس‌می«‌اجتمههاعی‌افخههی

تأکید‌بر‌مسهئ لیت‌و‌ایه ت‌اجتمهاعی‌در‌مته س‌‌ای‌فلسفی‌برای‌و‌همین‌رد،‌زمی ه -ک د‌می

‌آورد.‌کلامی‌و‌ایلاقی‌شی ی‌فراهم‌می

در‌امتداد‌این‌س ت،‌اندیشه‌م اصر‌شی ی‌بر‌این‌نکته‌تأکید‌دارد‌که‌انساس‌بدوس‌نسبت‌

-۹۱۱لا‌۹۱۹۱ت ری ‌کامو‌نیست‌)ج ادی‌آملهی،‌‌با‌دیگری‌و‌بدوس‌مسئ لیت‌اجتماعی‌قابو

راستا‌است.‌فهارابی‌‌های‌کلاسیک‌اندیشه‌اسلامی‌نی ‌هم‌دیدگاه(.‌این‌برداشت‌با‌بریی‌۹۱۳

دانهد،‌بلکهه‌آس‌را‌‌ای‌از‌افراد‌م فهرد‌نمی‌،‌جام ه‌را‌مجم عه«مدی ه‌فاضله»در‌تحلیو‌ی د‌از‌

ک هد‌)فهارابی،‌‌ها‌برای‌دستیابی‌به‌ییر‌مشهترک‌م رفهی‌می‌نظامی‌از‌همکاری‌و‌تخسیم‌نخش

سی‌در‌ایلاق‌ناصری‌نی ‌زندگی‌اجتماعی‌انسهاس‌(.‌ی اجه‌نییرالدین‌ط ۹۲۳-۹۹۳لا‌۹۰۱۳

ههای‌‌دانهد‌و‌ایهن‌را‌از‌ویژگی‌ها‌می‌را‌مبت ی‌بر‌نیاز‌متخابو‌و‌ضرورت‌همکاری‌میهاس‌انسهاس

م هدی‌در‌سه ت‌‌( ‌ب هابراین،‌راب ه۲۱۱-۲۲۱لا‌۹۱۱۱شمارد‌)ط سهی،‌‌ااتی‌طبی ت‌انسانی‌می

ظهری‌فههم‌انسهاس‌و‌جام هه‌اسلامی‌نه‌یک‌گ اره‌ایلاقی‌عارضی،‌بلکهه‌باشهی‌از‌مب های‌ن

‌است.

در‌س ت‌شی ه‌را‌«‌الهیات‌اجتماعی»گیری‌ن عی‌‌ش ایتی‌زمی ه‌شکو‌این‌رویکرد‌انساس
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ک هد ‌الهیهاتی‌کهه‌در‌آس‌مفهاهیم‌دی هی‌صهرفا ‌در‌قلمهرو‌فهردی‌یها‌ایهروی‌بهاقی‌‌فراهم‌می

‌ع  اس‌سههازوکارهای‌ت لیههد‌نظههم‌اجتمههاعی،‌همبسههتگی‌و‌ت ظههیم‌روابههط‌مان ههد،‌بلکههه‌بههه‌نمی

اند.‌در‌این‌میاس،‌‌قابو‌تحلیو -و‌ازجمله‌پیشگیری‌از‌یش نت‌و‌بازسازی‌پس‌از‌آس -انسانی

ترین‌مفاهیم‌برای‌فهم‌این‌پی ند‌میاس‌الهیات،‌جام ه‌و‌صهلح‌‌یکی‌از‌کان نی«‌ای ت»مفه م‌

‌است.

 دهنده روابط اجتماعی اخوت: از ارزش اخلاقی تا منطق سازمان

صرفا ‌به‌م  ای‌احساس‌برادری‌یها‌همهدلی‌فهردی‌نیسهت،‌‌مفه م‌ای ت‌در‌اندیشه‌اسلامی،

لتحُ ا‌بَهیمنَ‌»بلکه‌ن عی‌م  ق‌ت ظهیم‌روابهط‌اجتمهاعی‌اسهت.‌آیهه‌ إتنََّمَها‌الممُؤممت ُه سَ‌إتیمه َفَ‌فَأَصهم

ع  اس‌مب هایی‌‌ع  اس‌یک‌ت صهیه‌احساسهی،‌بلکهه‌بهه‌(‌ای ت‌را‌نه‌به۹۱)حجراتلا‌«‌أَیَ َیمکمُم

ک هد.‌م ال هات‌تفسهیری‌نشهاس‌‌عضهای‌جام هه‌ایمهانی‌م هر ‌میبرای‌بازسازی‌راب ه‌میاس‌ا

اجتمهاعی‌و‌ایجهاد‌‌اند‌که‌این‌آیه‌در‌بافت‌تاریای‌ی د،‌نهاظر‌بهه‌مههار‌یشه نت‌دروس‌داده

اسهماعیلی،‌‌وفیو‌ت ارضات‌بدوس‌ت سو‌به‌قهر‌اسهت‌)نیهیری‌و‌حاجی‌مکانی می‌برای‌حو

ای‌‌های‌قبیلهه‌ازه‌از‌یشه نتای‌کهه‌ته‌در‌جام هه—(.‌این‌بافت‌نه ول‌آیهه۱۱۲-۲۱۳لا‌۹۱۱۱

دهد‌که‌ای ت‌از‌ابتهدا‌نهه‌یهک‌آرمهاس‌انت اعهی،‌بلکهه‌پاسهای‌‌نشاس‌می—یارج‌شده‌ب د

‌عملی‌به‌مسئله‌یش نت‌اجتماعی‌ب ده‌است.

تحلیو‌است.‌در‌سه ح‌ناسهت،‌‌در‌اندیشه‌اسلامی،‌ای ت‌در‌یک‌طی ‌چ دلایه‌قابو

گیهرد.‌ایهن‌سه ح‌‌سهانی‌شهکو‌میبر‌مب ای‌اشتراک‌در‌یلخت‌و‌کرامهت‌ان«‌ای ت‌انسانی»

ک د‌که‌در‌آس‌هر‌انسانی‌به‌اعتبهار‌انسهانیتش‌واجهد‌‌حداقلی‌از‌ایلاق‌هم یستی‌را‌ایجاد‌می

ایه ت‌»(.‌ایهن‌۹۱۹-۹۲۳لا‌۹۱۱۳کرامت‌و‌مستحق‌احتهرام‌اسهت‌)محخهق‌دامهاد‌و‌پهله اس،‌

همهین‌‌شرط‌بازگشت‌به‌صهلح،‌بازیهابی‌ای‌در‌م ازعات‌دارد ‌زیرا‌پیش‌اهمیت‌ویژه«‌انسانی

در‌چهارچ ب‌«‌ایه ت‌ایمهانی»حداقو‌از‌کرامت‌برای‌دشمن‌سهابق‌اسهت.‌در‌سه ح‌دوم،‌

ک هد‌‌تری‌میهاس‌اعضهای‌جام هه‌ایجهاد‌می‌های‌عمیهق‌گیرد‌و‌مسئ لیت‌جام ه‌دی ی‌شکو‌می

انهد‌کهه‌ایه ت‌در‌فخهه‌امامیهه‌‌(.‌م ال ات‌فخهی‌م اصر‌نی ‌نشاس‌داده۹۳-۹۱لا‌۹۱۱۹)بابایی،‌

ش د‌و‌ظرفیهت‌گسهترم‌بهه‌سهایر‌مسهلماناس‌را‌نیه ‌‌ذهبی‌محدود‌نمیم‌صرفا ‌به‌روابط‌دروس
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ده ده‌غیرانحیاری‌ب دس‌ایهن‌مفهه م‌در‌سه ح‌نظهری‌اسهت‌)راغبهی،‌‌دارد،‌امری‌که‌نشاس

‌(.۲۱۳-۹۱۹لا‌۹۰۱۹یانی،‌‌فردوسیه‌و‌حسن‌ن اری

عخهد‌»یابد.‌تجربه‌تهاریای‌‌ای‌می‌در‌نسبت‌با‌مسئله‌ج گ‌و‌صلح،‌ای ت‌اهمیت‌ویژه

که‌پیامبر‌اکرم‌)ص(‌پس‌از‌هجرت‌میاس‌مهاجراس‌و‌انیهار‌برقهرار‌- صدر‌اسلام‌در«‌ای ت

ع  اس‌سازوکار‌پساج گ‌است.‌این‌پی ند‌در‌شهرای ی‌‌ای‌کلاسیک‌از‌ای ت‌به‌نم نه -کرد

ای‌یارج‌شده‌به د ‌عخهد‌ایه ت‌نهه‌یهک‌‌ها‌یش نت‌قبیله‌برقرار‌شد‌که‌جام ه‌تازه‌از‌سال

ای‌رقیب‌به‌پی ندهای‌‌های‌قبیله‌اجتماعی‌برای‌تبدیو‌ه یتاقدام‌نمادین،‌بلکه‌یک‌مکانی م‌

-۹۹۹لا‌۹۰۱۲مسئ لیت‌متخابو‌ب د‌)م سه ی‌سرچشهمه،‌ع یه ی‌مهماندوسهت‌و‌ابراهیمهی،‌

«‌ف هاوری‌اجتمهاعی»فخط‌یک‌ارزم‌دی ی،‌بلکه‌یهک‌‌(.‌این‌تجربه‌تاریای‌ای ت‌را‌نه۹۲۲

‌ک د.‌برای‌گذار‌از‌م ازعه‌به‌هم یستی‌م رفی‌می

ع  اس‌م بهع‌ت لیههد‌سههرمایه‌اجتمهاعی،‌در‌ادبیههات‌علهه م‌اجتمههاعی‌‌یهه ت‌بههههمچ هین‌ا

ده هد‌کهه‌تخ یهت‌‌اسلامی‌م اصر‌م ردت جه‌قرار‌گرفته‌اسهت.‌م ال هات‌تجربهی‌نشهاس‌می

های‌اجتمهاعی‌همبسهتگی‌‌مح ر‌با‌اف ایش‌اعتماد‌عم می‌و‌کاهش‌ت ار ‌پی ندهای‌ای ت

لا‌۹۱۱۹ ‌وجهدانی‌و‌محیه ،‌۹۱۱-۹۲۳لا‌۹۰۱۲مثبت‌دارد‌)م س ی‌سرچشمه‌و‌همکاراس،‌

ع  اس‌‌(‌نی ‌در‌چارچ ب‌اندیشه‌امهام‌یمی هی،‌ایه ت‌اسهلامی‌را‌بهه۹۱۱۱(.‌فتحی‌)۳۱-۹۱

ک د‌که‌کهارکرد‌انسهجامی‌آس‌در‌شهرایط‌‌ب دی‌می‌ص رت«‌سرمایه‌اجتماعی‌م   ی»ن عی‌

شه د‌)فتحهی،‌‌تر‌می‌تر‌و‌ضروری‌برجسته—ویژه‌در‌دوراس‌ج گ‌و‌پساج گ‌و‌به—بحراس

‌(.۹۱۹-۹۳۱لا‌۹۱۱۱

 عدالت، مسئولیت اجتماعی و نقد فردگرایی در اندیشه اسلامی

یکی‌از‌نخاط‌اتیال‌ای ت‌با‌نظریه‌رفاه‌اجتماعی،‌مسئله‌مسئ لیت‌جم ی‌در‌شرایط‌بحهراس‌

است.‌در‌اندیشه‌اسلامی،‌جام ه‌صرفا ‌عرصهه‌حخه ق‌فهردی‌نیسهت،‌بلکهه‌عرصهه‌ت ههدات‌

تحلیو‌ی د‌از‌جام ه‌و‌عدالت،‌بهر‌ایهن‌نکتهه‌تأکیهد‌متخابو‌است.‌شهید‌مرتضی‌م هری‌در‌

دارد‌که‌انساس‌م ج دی‌اجتماعی‌است‌و‌تحخق‌عدالت‌بدوس‌ت جه‌بهه‌سهایتارهای‌روابهط‌

پذیر‌نیست.‌در‌نگاه‌او،‌عدالت‌اجتمهاعی‌صهرفا ‌ت زیهع‌م هابع‌نیسهت،‌بلکهه‌‌اجتماعی‌امکاس



 2001بهار و تابستان  | 27شماره  | 2سال  |  پژوهشنامه کلام تطبیقی شیعه | 770

 

یک‌نظم‌ایلاقی‌ساماس‌یاب هد‌‌ایجاد‌شرای ی‌است‌که‌در‌آس‌است دادها‌و‌نیازهای‌انسانی‌در

(.‌این‌نگاه‌در‌شهرایط‌پسهاج گ‌م  های‌مشایهی‌داردلا‌بازسهازی‌۳۳-۰۳لا‌۹۱۱۱)م هری،‌

اجتماعی‌است‌کهه‌ج هگ‌-فخط‌ت زیع‌م ابع‌مادی،‌بلکه‌بازسازی‌آس‌نظم‌ایلاقی‌عدالت‌نه

‌آس‌را‌ویراس‌کرده‌است.

یلافت‌»ت ضیح‌اصو‌‌با‌نخد‌فردگرایی‌اقتیادی‌و«‌اقتیادنا»شهید‌محمدباقر‌صدر‌در‌

هاسهت‌نهه‌ملهک‌‌دههد‌کهه‌م هابع‌زمهین‌امهانتی‌در‌دسهت‌همهه‌انساس‌،‌نشاس‌می«عم می‌بشر

ایلاقهی‌-رو‌ت زیهع‌عادلانهه‌و‌مسهئ لیت‌اجتمهاعی‌از‌ال امهات‌دی هی‌یی صی‌فرد‌و‌ازاین

شههدت‌‌زده‌کههه‌م ههابع‌به‌(.‌ایههن‌اصههو‌در‌شههرایط‌ج ههگ۱۹۳-۱۱۱قلا‌‌۹۰۲۰هسهت د‌)صههدر،‌

ها‌حیاتی‌است،‌ظرفیت‌نظری‌مسهتخیمی‌بهرای‌‌ؤال‌از‌ت زیع‌عادلانه‌آسش ند‌و‌س‌محدود‌می

‌ک د.‌گذاری‌رفاهی‌پساج گ‌فراهم‌می‌سیاست

در‌اندیشههه‌شهههید‌بهشههتی‌نیهه ‌جام ههه‌اسههلامی‌بههر‌پایههه‌مسههئ لیت‌متخابههو‌و‌مشههارکت‌

ک هد‌کهه‌عهدالت‌اجتمهاعی‌نیازم هد‌‌گیرد.‌بهشتی‌بر‌این‌نکتهه‌تأکیهد‌می‌اجتماعی‌شکو‌می

یی‌است‌که‌امکاس‌حض ر‌ف ال‌افراد‌در‌سرن شت‌جم ی‌را‌فراهم‌سهازد‌و‌جام هه‌سایتارها

-۹۱لا‌۹۱۳۹های‌متخابهو‌اسهت‌)بهشهتی،‌‌ای‌از‌مسهئ لیت‌نه‌مجم عه‌افراد‌م فرد،‌بلکه‌شهبکه

یابهد ‌چراکهه‌در‌ایهن‌‌ویژه‌در‌مرحله‌بازسازی‌پساج گ‌اهمیت‌می‌ب دی‌به‌(.‌این‌ص رت۱۱

‌صلح‌پایدار‌ممکن‌نیست. -و‌نه‌صرفا ‌مدایله‌دولت- مرحله‌بدوس‌مشارکت‌ف ال‌جام ه

 مندی ولایت: بُعد نهادی رابطه

م هههدی‌در‌اندیشهههه‌شهههی ی‌و‌بسهههیاری‌از‌‌ههههای‌مههههم‌میهههاس‌م  هههق‌راب ه‌یکهههی‌از‌تفاوت

مح ر،‌ت جههه‌ویههژه‌بههه‌مسههئله‌نهادسههازی‌اسههت.‌در‌ایههن‌‌های‌ایلاقههی‌راب ههه‌ب دی‌صهه رت

 اس‌بُ ههد‌نههادی‌و‌سههایتاری‌ایهه ت‌در‌نظههر‌ع ‌ته اس‌بههه‌را‌می«‌ولایههت»چهارچ ب،‌مفههه م‌

ن عی‌‌گرفت.‌ولایت‌در‌م  ای‌اجتماعی‌آس،‌صرفا ‌یک‌مفه م‌اعتخادی‌نیست،‌بلکه‌ناظر‌بهه

یافته‌در‌قبهال‌دیگهراس‌اسهت‌کهه‌امکهاس‌تبهدیو‌روابهط‌ایلاقهی‌بهه‌‌پذیری‌سازماس‌مسئ لیت

‌.(۳۱-۰۳لا‌۹۱۳۹سازد‌)یمی ی،‌‌سایتارهای‌پایدار‌اجتماعی‌را‌فراهم‌می

دهی‌ایهن‌‌ها‌باشد،‌ولایت‌م  ق‌سهازماس‌دیگر،‌اگر‌ای ت‌م  ق‌پی ند‌میاس‌انساس‌بیاس‌به
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پی ند‌در‌س ح‌جام ه‌است.‌این‌تمای ‌ازنظر‌نظهری‌مههم‌اسهتلا‌در‌ایهلاق‌مراقبهت‌غربهی،‌

هههای‌مراقبتههی‌بههه‌‌یکههی‌از‌نخههاط‌ضهه  ‌سههایتاری‌ایههن‌اسههت‌کههه‌چگهه نگی‌تبههدیو‌ارزم

(.‌Tronto, 2013: 34-45اسهت‌)ازه‌کهافی‌تبیهین‌نشهده‌انهد‌سهازوکارهای‌نههادی‌پایهدار‌به

به‌همهین‌مسهئله‌ -هرچ د‌متفاوت‌ازنظر‌مبانی-ت اند‌پاسای‌مفه م‌ولایت‌در‌س ت‌شی ی‌می

دیده‌از‌‌شه د ‌چراکهه‌جام هه‌آسهیب‌باشد.‌در‌شرایط‌پسهاج گ‌ایهن‌اهمیهت‌دوچ هداس‌می

یافته‌بهرای‌بازسهازی‌‌زماسهای‌ایلاقی،‌بلکه‌به‌سایتارهای‌نهادی‌سها‌فخط‌به‌ارزم‌ج گ‌نه

‌ت اند‌چ ین‌چارچ بی‌را‌فراهم‌ک د.‌همبستگی‌نیاز‌دارد‌و‌ولایت‌در‌این‌م  ا‌می

 تکافل اجتماعی: صورت عملی اخوت در شرایط بحران و پساجنگ

ترین‌سازوکار‌عملی‌ایه ت‌دانسهت.‌‌ت اس‌مهم‌در‌ح زه‌رفاه‌اجتماعی،‌مفه م‌تکافو‌را‌می

است‌که‌اعضای‌جام ه‌نسبت‌به‌یکدیگر‌مسئ لیت‌متخابو‌دارنهد‌تکافو‌بر‌این‌فر ‌است ار‌

پذیر‌صرفا ‌وظیفه‌دولت‌یها‌نهادههای‌رسهمی‌نیسهت،‌بلکهه‌ت ههدی‌‌و‌حمایت‌از‌افراد‌آسیب

 ‌درودی،‌۹۹۹-۹۱۹لا‌۹۱۱۹دی ههی‌بههرای‌همههه‌اعضههای‌جام ههه‌اسههت‌)افسههری،‌-اجتمههاعی

‌(.۳۲۳-۳۹۳لا‌۹۰۱۱شح ه،‌‌کیا،‌م  خی‌و‌زارت‌ع ی ی

ش د.‌وقتی‌دولهت‌در‌‌وض  ‌آشکار‌می‌و‌در‌شرایط‌ج گ‌و‌پساج گ‌بهاهمیت‌تکاف

ری نهد‌و‌بهازار‌نیه ‌‌ش د،‌نهادهای‌رسمی‌رفاهی‌فهرو‌می‌شرایط‌ج گ‌نات اس‌یا‌مستأصو‌می

های‌مسهئ لیت‌متخابهو‌‌ی  هی‌شهبکه-دیدگاس‌نیست،‌تکافو‌گ ی‌نیازهای‌ب یادی‌آسیب‌پاسخ

ال‌مهؤثرترین‌سه ح‌حمایهت‌اجتمهاعی‌حه‌بهه‌آیهرین‌و‌درعین -غیررسمی‌مبت ی‌بر‌ایه ت

های‌رفاهی‌مدرس‌که‌عمهدتا ‌بهر‌دولهت‌یها‌بهازار‌‌ش د.‌این‌الگ ،‌در‌مخایسه‌با‌نظام‌تبدیو‌می

تکیه‌دارند،‌مخاومت‌سایتاری‌بیشتری‌در‌برابر‌فروپاشهی‌ناشهی‌از‌ج هگ‌دارد ‌چراکهه‌بهر‌

فی یکهی‌های‌‌های‌اجتماعی‌و‌پی نهدهای‌درونهی‌جام هه‌متکهی‌اسهت‌کهه‌زیرسهایت‌شبکه

‌ک د.‌ها‌را‌ناب د‌نمی‌ج گ‌آس

مخدم‌داشتن‌نیهاز‌دیگهری‌بهر‌- در‌قرآس‌کریم«‌ایثار»دهد‌که‌‌(‌نشاس‌می۹۱۱۱ردادی‌)

رود‌‌فراتهر‌مهی«‌حهق‌در‌برابهر‌حهق»ص رت‌برتهر‌تکافهو‌اسهت‌و‌از‌مهرز‌ته ازس‌ -نیاز‌ی د

ای‌جم ی‌زده،‌این‌م  ق‌ایثار‌درواقع‌م  ق‌بخ‌(.‌در‌شرایط‌ج گ۹۱۳-۹۱۱لا‌۹۱۱۱)ردادی،‌
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یکههدیگر‌را‌دارنههد،‌ت انههایی‌«‌گرفتن‌از‌نیههاز‌پیشههی»ای‌کههه‌اعضههایش‌ت انههایی‌‌اسههتلا‌جام ههه

‌ای‌را‌نی ‌دارد.‌مخاومت‌در‌برابر‌فروپاشی‌راب ه

 اخوت، همگرایی اجتماعی و صلح پایدار

در‌س ح‌کلاس،‌ای ت‌در‌اندیشه‌اسلامی‌ظرفیهت‌ت لیهد‌نه عی‌الگه ی‌صهلح‌اجتمهاعی‌را‌

ع  اس‌وضه یت‌پایهداری‌از‌‌ع  اس‌فخهداس‌ج هگ،‌بلکهه‌بهه‌ح‌نه‌صهرفا ‌بههدارد‌که‌در‌آس‌صل

نژاد،‌‌ش د‌)جمشیدی‌و‌ایراس‌اجتماعی‌ت ری ‌می‌اعتماد،‌همبستگی‌و‌کاهش‌یش نت‌دروس

آه گ‌است‌اما‌‌هم«‌صلح‌مثبت»(.‌این‌ت ری ‌از‌صلح‌با‌مفه م‌گالت نگی‌۹۳۹-۹۳۱لا‌۹۱۱۹

عهدالت‌»کهه‌گالت نهگ‌صهلح‌مثبهت‌را‌بها‌‌حالیک هدلا‌در‌از‌مبانی‌م رفتی‌متفاوتی‌آغهاز‌می

‌زنهد‌یمهپی نهد‌«‌دی هی-پی نهد‌ایلاقهی»ک د،‌اندیشه‌اسلامی‌آس‌را‌بها‌‌ت ری ‌می«‌سایتاری

(Galtung, 1969: 167-191ا‌.)تفاوت‌مب ایی،‌در‌شهرایط‌پسهاج گ‌کهارکرد‌متفهاوتی‌‌نی

ک دلا‌در‌ج ام ی‌که‌دین‌نخشهی‌مرکه ی‌در‌ه یهت‌اجتمهاعی‌دارد،‌مب های‌دی هی‌‌ایجاد‌می

ای‌برای‌بازسازی‌صلح‌فراهم‌ک د‌که‌مبانی‌صهرفا ‌سهک لار‌از‌ایجهاد‌‌ت اند‌انگی ه‌ای ت‌می

‌آس‌نات اس‌هست د.

ع  اس‌مب هایی‌بهرای‌‌ت انهد‌بهه‌ق‌ایه ت‌میانهد‌کهه‌م  ه‌های‌م اصر‌نشاس‌داده‌پژوهش

زاده‌‌دی ی‌عمو‌ک هد‌)متخهی‌های‌دروس‌تخریب‌مذاهب،‌همگرایی‌اجتماعی‌و‌کاهش‌ت ار 

(.‌از‌ایههن‌۹۲-۳۳لا‌۹۰۱۹ ‌اسههماعیلی‌و‌احمهدیاس‌دلاویهه ،‌۳۱-۰۳لا‌۹۱۱۹فروشهانی،‌‌و‌صفری

اعی‌و‌م ظر،‌ای ت‌صرفا ‌یک‌اصو‌ایلاقی‌نیست،‌بلکه‌یهک‌سهازوکار‌ت لیهد‌صهلح‌اجتمه

مهار‌یش نت‌در‌س ح‌روابط‌روزمره‌است ‌سازوکاری‌که‌در‌شهرایط‌بحهراس‌و‌پسهاج گ‌

‌ترین‌بستر‌بازسازی‌نظم‌اجتماعی‌باشد.‌ت اند‌اولین‌و‌مهم‌می

 ارزی کارکردی : همگرایی، واگرایی و همتحلیل تطبیقی

 ارزی کارکردی و منطق مقایسه اصل هم

اسهت ار‌اسهت.‌در‌م ال هات‌«‌ارزی‌کهارکردی‌ههم»روم‌مخایسه‌در‌این‌پژوهش‌بهر‌مفهه م‌

ت بیخی‌سیاست‌اجتماعی،‌ممکن‌است‌دو‌مفه م‌ازنظهر‌مبهانی‌م رفتهی‌و‌تهاریای‌متفهاوت‌
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ایهن‌(.‌بهر‌Lee, 2012: 8-12پاسهخ‌ده هد‌)باش د،‌اما‌در‌س ح‌اجتماعی‌به‌یک‌مسئله‌مشابه‌

،‌بلکه‌نشاس‌دادس‌این‌اسهت‌«ای ت»و‌«‌مراقبت»ت‌یکسانی‌اساس،‌هدف‌این‌پژوهش‌نه‌اثبا

ای‌سهازماس‌‌گ نهه‌ت اس‌جام هه‌را‌به‌ده دلا‌چگ نه‌می‌ای‌مشترک‌پاسخ‌می‌که‌هر‌دو‌به‌مسئله

ههم‌در‌شهرایط‌-ای‌و‌گسست‌همبستگی‌اجتمهاعی‌داد‌که‌در‌برابر‌یش نت،‌فروپاشی‌راب ه

‌مخاوم‌باشد. -عادی‌و‌هم‌در‌شرایط‌ج گ‌و‌بحراس

گیرد‌که‌پژوهشگر‌ابتهدا‌‌ک د‌که‌مخایسه‌مفه می‌م تبر‌زمانی‌شکو‌می‌براند‌تأکید‌می

جایگاه‌نظری،‌حدود‌م  ایی‌و‌کارکرد‌هر‌مفه م‌را‌مشا ‌کرده‌و‌سهپس‌امکهاس‌مخایسهه‌

‌نیه(.‌اBrand, 2007: 849-855ک هد‌)‌یبررسها‌را‌بر‌اساس‌اب اد‌تحلیلی‌مشترک‌‌میاس‌آس

ک دلا‌هر‌دو‌چارچ ب‌ابتدا‌در‌م  ق‌درونی‌یه د‌بازسهازی‌‌میپژوهش‌همین‌م  ق‌را‌دنبال‌

ای‌و‌سازوکار‌نهادی‌‌ش اسی،‌ایلاق‌راب ه‌شدند‌و‌سپس‌بر‌اساس‌سه‌مح ر‌مشترک‌)انساس

‌در‌شرایط‌بحراس(‌مخایسه‌شدند.

 محورهای همگرایی

 شوند: دو چارچوب در چند محور کلیدی همگرا می

هر‌دو‌س ت‌بها‌تیه یر‌لیبرالهی‌از‌انسهاس‌‌ستقل:مند در برابر سوژه م نخست، انسان رابطه

وابسهتگی‌»ک  د.‌ایلاق‌مراقبهت‌از‌‌ای‌مستخو،‌عخلانی‌و‌ی دکفا‌ماالفت‌می‌ع  اس‌س ژه‌به

‌ک هد،‌ی(‌آغهاز‌مهLaugier, 2012)‌«یهمگهان‌یریپذ‌بیآس»(‌و‌Fineman, 2004)‌«یانسان

کمهال‌در‌نسهبت‌بها‌»و‌‌)ملاصهدرا(«‌م هد‌وجه د‌راب ه»از‌‌ی یشه-یاسلام‌شهیاند‌که‌یدرحال

رس دلا‌انساس‌بدوس‌دیگهری‌‌گ ید.‌هر‌دو‌به‌یک‌نتیجه‌می‌)ج ادی‌آملی(‌سان‌می«‌دیگری

‌گیرد.‌را‌از‌انساس‌می«‌دیگری»و‌ج گ‌دقیخا ‌این‌ -ناق ‌است

در‌ایهلاق‌مراقبهت،‌‌عنوان اصلل اخلاقلی بنیلادی :    دوم، مسئولیت در برابر دیگری به

اسهلامی،‌از‌‌شههی( ‌در‌اندTronto, 2009)‌شه د‌یم‌یناش«‌پاسخ‌به‌نیاز‌دیگری»مسئ لیت‌از‌

انهد،‌امها‌ههر‌دو‌‌)قهرآس ‌جه ادی‌آملهی(.‌مبهانی‌متفاوت«‌ای ت،‌کرامهت‌و‌پی نهد‌ایمهانی»

اصهلی‌کهه‌ج هگ‌—دان د‌پذیر‌می‌مسئ لیت‌نسبت‌به‌دیگری‌را‌اصو‌ایلاقی‌ب یادین‌جام ه

‌ک د‌و‌صلح‌به‌بازسازی‌آس‌نیاز‌دارد.‌ا‌ت لیق‌میآس‌ر
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-هر‌دو‌س ت‌صهلح‌را‌نهه‌یهک‌وضه یت‌سیاسهی‌ای: عنوان دستاورد رابطه سوم، صلح به

های‌مسهئ لیت،‌اعتمهاد‌و‌‌دان هد‌کهه‌در‌آس‌شهبکه‌ای‌می‌حخ قی،‌بلکه‌یهک‌دسهتاورد‌راب هه

یش نت‌مخهاوم‌سهازند ‌و‌‌اندازه‌کافی‌نیروم د‌هست د‌که‌جام ه‌را‌در‌برابر‌حمایت‌متخابو‌به

های‌‌ای‌نظهامی،‌بلکهه‌نشهانه‌فروپاشهی‌ایهن‌شهبکه‌فخط‌پدیهده‌بال کس،‌ههر‌دو‌ج هگ‌را‌نهه

‌دان د.‌ای‌می‌راب ه

ایهن‌محه ر‌همگرایهی،‌‌ای: عنلوان رخلداد رابطله    چهارم، تعریف مشترک از جنگ به

 هد‌هرچ—ترین‌نخ ه‌اتیال‌دو‌چارچ ب‌به‌م ض ت‌این‌پژوهش‌است.‌هر‌دو‌س ت‌مستخیم

دان د،‌نه‌صرفا ‌ت ار ‌م هافع.‌در‌‌ای‌می‌ج گ‌را‌نتیجه‌فروپاشی‌راب ه—های‌متفاوت‌با‌زباس

 ,Ruddickاست‌)زدایی‌‌و‌دیگری«‌حساسیت‌مراقبتی»ایلاق‌مراقبت،‌ج گ‌نتیجه‌شکست‌

اسهت ‌«‌دشهمن»به‌«‌برادر»اندیشه‌اسلامی،‌ج گ‌نتیجه‌گسست‌ای ت‌و‌تبدیو‌‌(.‌در1995

ب ابراین‌بازسازی‌صهلح‌در‌ههر‌دو‌چهارچ ب‌نهه‌یهک‌م املهه‌سیاسهی،‌بلکهه‌یهک‌فرآی هد‌

‌ای‌عمیق‌است.‌راب ه

 محورهای واگرایی

‌ک  دلا‌در‌عین‌همگرایی،‌دو‌چارچ ب‌از‌مبانی‌و‌سایتارهای‌متفاوتی‌آغاز‌می

ایهلاق‌مراقبهت‌عمهدتا ‌از‌‌مسئولیت و پایداری آن در شلرایط بحلران:  نخست، مبنای 

مب ایی‌پدیدارشه ایتی‌و‌- ش د‌پذیری‌و‌م اجهه‌با‌نیاز‌دیگری‌آغاز‌می‌تجربه‌انسانی‌آسیب

اسهلامی‌راب هه‌انسهانی‌را‌در‌افخهی‌(.‌ایه ت‌Held, 2006; Tronto, 2009)‌ییایهدن‌دروس

تحلیهو‌ -یلخهت‌مشهترک‌و‌نسهبت‌انسهاس‌بها‌یداونهدو‌بر‌پایه‌کرامت‌انسانی،‌ -تر‌گسترده

(.‌ایههن‌تفههاوت‌در‌شههرایط‌ج ههگ‌کههارکردی‌۹۱۹۹ ‌ملاصههدرا،‌۹۱۳۰ک ههد‌)طباطبههائی،‌‌می

مدت‌و‌در‌اوج‌یش نت‌ممکن‌است‌فرس ده‌‌ک دلا‌همدلی‌انسانی‌در‌ط لانی‌مستخیم‌پیدا‌می

ظرفیت‌پایهداری‌ -که‌بر‌پایه‌تکلی ‌قرار‌دارد‌نه‌احساس- که‌مسئ لیت‌دی ی‌ش د،‌درحالی

‌بیشتری‌در‌برابر‌فرسایش‌ناشی‌از‌بحراس‌دارد.

ههای‌مراقبتهی‌بهه‌سهازوکارهای‌‌ایلاق‌مراقبت‌در‌تبدیو‌ارزم‌دوم، سازوکار نهادسازی:

شهی ی‌از‌-اسهلامی‌شههی(.‌اندTronto, 2013: 34-45دارد‌)‌یسهایتارنهادی‌پایدار‌ضه  ‌
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دههد‌و‌ایهن‌‌ای‌این‌تبدیو‌ارائه‌میتری‌بر‌طریق‌مفاهیم‌ولایت‌و‌تکافو،‌تلام‌نظری‌روشن

اهمیهت‌عملهی‌—که‌به‌سازوکارهای‌نهادی‌پایدار‌نیاز‌اسهت—م یت‌در‌شرایط‌پساج گ

بیشهتری‌دارد.‌از‌سهه ی‌دیگهر،‌چههالش‌اصهلی‌ایهه ت‌اسهلامی‌تبههدیو‌مفهاهیم‌ه جههاری‌بههه‌

ملهت‌مهدرس‌اسهت،‌چالشهی‌کهه‌-های‌عم می‌در‌دولت‌س جش‌و‌سیاست‌های‌قابو‌شای 

‌(.۹۱۱۹مسلماس‌م اصر‌باید‌بداس‌بپردازند‌)افسری،‌اندیشم داس‌

ایلاق‌مراقبت‌قدرت‌تحلیهو‌تجربهه‌واق هی‌‌محوری در برابر هنجارمحوری: سوم، تجربه

را‌دارد.‌ایه ت‌ -های‌سایتاری‌در‌ت زیع‌آس‌در‌شرایط‌ج هگ‌عدالتی‌از‌جمله‌بی- مراقبت

دارد.‌بهرای‌بازسهازی‌اسلامی‌قدرت‌ارائه‌چارچ ب‌ه جاری‌ق ی‌برای‌مسئ لیت‌جم ی‌را‌

مح ری(‌و‌ههم‌‌داده‌)تجربهه‌پساج گ‌بهه‌ههر‌دو‌نیهاز‌اسهتلا‌ههم‌تحلیهو‌دقیهق‌از‌آنچهه‌رخ

‌چارچ ب‌ارزشی‌برای‌آنچه‌باید‌بازسازی‌ش د‌)ه جارمح ری(.

ب دی‌‌ویژه‌در‌صه رت‌بهه- ایهلاق‌مراقبهت‌شناسلی سلوژه:   چهارم، تفلاوت در هسلتی  

گیرد‌و‌‌ر‌روابط،‌فره گ‌و‌ج سیت‌شکو‌میسازد‌که‌ه یتش‌در‌بست‌ای‌می‌س ژه -گیلیگاس

که‌از‌نخد‌آس‌به‌مخه لات‌کهانتی‌«‌شک ی‌اات»شم ل‌تهی‌است ‌ن عی‌‌از‌اات‌ثابت‌و‌جهاس

بهرعکس،‌بهرای‌انسهاس‌‌ی(.‌ایه ت‌اسهلامGilligan, 1982/2009: 40-45)‌ردیهگ‌یمریشه‌

نشهأت‌ااتی‌ثابت‌قائو‌اسهتلا‌کرامهت،‌ف هرت‌ت حیهدی‌و‌عخهو‌عملهی‌کهه‌از‌م شهأ‌الههی‌

(.‌ایهن‌تفهاوت‌۹۱۱-۹۲۳لا‌۹۱۹۱گیرند‌و‌به‌زماس‌و‌مکاس‌وابسته‌نیست د‌)جه ادی‌آملهی،‌‌می

ک هد.‌پهژوهش‌حاضهر‌ایهن‌‌شه ایتی‌را‌محهدود‌می‌ب یادین،‌امکهاس‌مخایسهه‌در‌سه ح‌هستی

«‌ارزی‌کهارکردی‌ههم»ک د‌که‌مخایسهه‌صهرفا ‌در‌سه ح‌‌پذیرد‌و‌تأکید‌می‌محدودیت‌را‌می

در‌سه ح‌اجتمهاعی‌بهه‌ -با‌وج د‌مبانی‌متافی یکی‌متفاوت- چ بش دلا‌هر‌دو‌چار‌انجام‌می

ته اس‌راب هه‌مسهئ لانه‌بها‌دیگهری‌را‌پایهه‌نظهم‌‌ده هدلا‌چگ نهه‌می‌مسئله‌مشهترکی‌پاسهخ‌می

‌بار‌پیشگیری‌کرد.‌اجتماعی‌قرار‌داد‌و‌از‌فروپاشی‌یش نت

 - اسهت«‌خهیاف»م دی‌اصالتا ‌‌در‌ایلاق‌مراقبت،‌راب ه‌مندی: پنجم، تفاوت در محور رابطه

م هدی‌اصهالتا ‌‌شهی ی،‌راب ه-یابهد.‌در‌فلسهفه‌اسهلامی‌انساس‌در‌راب ه‌با‌انساس‌دیگهر‌م  ها‌می

شه د‌و‌راب هه‌اجتمهاعی‌بها‌دیگهراس‌‌انساس‌در‌نسبت‌با‌یداوند‌ت ری ‌می - است«‌عم دی»
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پیامد‌این‌ربط‌عم دی‌است،‌نهه‌پایهه‌مسهتخو‌آس.‌ایهن‌تفهاوت‌سهایتاری‌در‌جههت‌راب هه،‌

‌داند.‌ها‌نمی‌ت‌که‌مخایسه‌کارکردی‌دو‌س ت‌را‌ال اما ‌به‌م  ای‌یکسانی‌مبانی‌آسای‌اس‌نخ ه

 تطبیقی جامع .2 جدول

 اخلاق مراقبت )غرب معاصر( محور تحلیلی
 مندی و اخوت  منطق رابطه

 شیعی(–)اسلامی

‌تصویر انسان

و‌وابسته‌‌ریپذ‌بیمثابه‌م ج د‌آس‌انساس‌به

 ;Fineman, 2004در‌شبکه‌روابط‌)

Laugier, 2012)‌

م د‌در‌نسبت‌با‌یدا،‌‌مثابه‌وج د‌راب ه‌انساس‌به

دیگراس‌و‌جام ه‌)بر‌مب ای‌طباطبایی،‌

‌ملاصدرا،‌ج ادی‌آملی(

بنیان 

‌شناختی هستی

–ع  اس‌وض یت‌اجتماعی‌وابستگی‌به

‌زیستی
‌ع  اس‌امر‌وج دی‌و‌تک ی ی‌م دی‌به‌راب ه

‌منطق اخلاقی
 ,Tronto)‌یگرید‌ازیبه‌ن‌ییگ ‌پاسخ

2009)‌

ت ظیم‌روابط‌بر‌اساس‌ای ت،‌کرامت‌انسانی‌

‌و‌مسئ لیت‌ایمانی

واحد تحلیل 

‌اجتماعی
‌شبکه‌ای ت،‌ولایت‌و‌تکافو‌اجتماعی‌های‌مراقبت‌رسمی‌و‌غیررسمی‌شبکه

‌پذیری‌انسانی‌پاسخ‌به‌آسیب‌مبنای مسئولیت
ایلاقی‌ناشی‌از‌ای ت‌انسانی‌و‌–ت هد‌دی ی

‌ایمانی

مسئولیت پایداری 

‌در بحران

مسئ لیت‌ایلاقی‌ممکن‌است‌در‌شرایط‌

‌یش نت‌و‌بحراس‌فرس ده‌ش د

ظرفیت‌پایداری‌بالاتر‌به‌دلیو‌پشت انه‌دی ی‌و‌

‌ه جاری

‌ولایت،‌تکافو‌و‌نهادهای‌همبستگی‌دی ی‌دولت‌رفاه‌و‌سایتارهای‌مراقبتی‌سطح نهادی

‌مقاومت در جنگ
های‌غیررسمی‌مراقبت‌‌اتکا‌به‌شبکه

(gTiilGl‌,۲۱۲۹)‌

مثابه‌سازوکار‌بخای‌جم ی‌در‌غیاب‌‌تکافو‌به

‌یا‌ض  ‌دولت

تعریف وضعیت 

‌جنگ

و‌‌یمراقبت‌تیحساس‌یفروپاش

‌(Ruddick, 1995)‌ییزدا‌یگرید
‌گسست‌ای ت‌و‌تبدیو‌دیگری‌به‌دشمن

‌صلح اجتماعی
مراقبت‌‌یها‌صلح‌مثبت‌=‌استمرار‌شبکه

(Galtung, 1969)‌

ای ت،‌اعتماد‌و‌صلح‌مثبت‌=‌پایداری‌

‌همبستگی‌اجتماعی

‌بازسازی پساجنگ
های‌مراقبتی‌پیش‌‌اول یت‌بازسازی‌شبکه

‌از‌بازسازی‌فی یکی

بازسازی‌ای ت‌و‌تکافو‌پیش‌از‌بازسازی‌

‌نهادی‌و‌فی یکی

‌نقطه قوت
پذیری‌و‌‌تحلیو‌دقیق‌تجربه‌زیسته‌آسیب

‌عدالتی‌سایتاری‌بی

ب یاس‌ه جاری‌ق ی‌همراه‌با‌ظرفیت‌مخاومت‌

‌در‌بحراس

نیاز‌به‌ترجمه‌به‌زباس‌سیاست‌اجتماعی‌مدرس‌ب دی‌نهادی‌و‌‌ض  ‌در‌ص رت‌محدودیت
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 اخلاق مراقبت )غرب معاصر( محور تحلیلی
 مندی و اخوت  منطق رابطه

 شیعی(–)اسلامی

‌س جش‌و‌قابو‌سایتاری‌کلاس

 عنوان زیرساخت صلح اخوت به-مدل هنجاری تلفیقی: مراقبت

ت اس‌یک‌مدل‌چهارس حی‌از‌صلح‌پایدار‌ارائه‌داد‌که‌در‌‌بر‌اساس‌تحلیو‌ت بیخی‌ف ق،‌می

مراقبت‌و‌م  ق‌ای ت‌نه‌رقیب،‌بلکه‌مکمو‌یکدیگر‌هست د.‌ایهن‌مهدل‌بهر‌یهک‌آس‌ایلاق‌

م هدی‌‌ش ند‌کهه‌زنجیهره‌راب ه‌فر ‌ب یادی‌است ار‌استلا‌ج گ‌و‌یش نت‌زمانی‌ممکن‌می

دچار‌گسست‌شه د‌و‌صهلح‌پایهدار‌نیازم هد‌ - از‌فردی‌تا‌کلاس -‌انسانی‌در‌س   ‌ماتل 

‌بازسازی‌این‌زنجیره‌در‌هماس‌س   ‌است.

ش ایتی‌و‌ایلاقی ‌از‌همدلی‌تا‌مسئ لیتلا‌صلح‌از‌تح ل‌در‌نحه ه‌‌ب یاس‌انساس‌—س ح‌اول‌

ع  اس‌رقیب‌یا‌بیگانهه،‌بهه‌دیگهری‌‌ش د ‌گذار‌از‌دیگری‌به‌آغاز‌می«‌دیگری»نگاه‌انساس‌به‌

شه دلا‌‌ط ر‌اجبهاری‌م که س‌می‌ع  اس‌م ض ت‌مسئ لیت‌ایلاقی.‌در‌ج گ‌این‌گهذار‌بهه‌به

ش د‌تا‌کشتن‌او‌ممکن‌گردد.‌بازسازی‌صهلح‌در‌ایهن‌سه ح‌ی  هی‌‌یزدایی‌م‌دشمن‌دیگری

پذیری‌‌م ک س‌کردس‌دوباره‌این‌فرآی د.‌ههم‌ایهلاق‌مراقبهت‌)از‌طریهق‌همهدلی‌و‌آسهیب

مشترک(‌و‌هم‌ای ت‌اسهلامی‌)از‌طریهق‌کرامهت‌انسهانی‌مشهترک(‌اب ارههای‌نظهری‌ایهن‌

‌ک  د.‌سازی‌را‌فراهم‌می‌م ک س

و‌اعتماد‌اجتماعی ‌از‌مراقبهت‌تها‌ایه تلا‌در‌ایهن‌سه ح،‌‌های‌ارتباطی‌شبکه‌—س ح‌دوم‌

ش د.‌ای ت،‌راب ه‌میاس‌‌ای‌از‌روابط‌حمایتی‌تبدیو‌می‌مراقبت‌از‌یک‌ک ش‌فردی‌به‌شبکه

ها‌‌دهد.‌ج گ‌این‌شهبکه‌افراد‌را‌از‌س ح‌هم یستی‌م ف و‌به‌س ح‌مسئ لیت‌متخابو‌ارتخا‌می

ها‌را‌‌تاریب‌اعتماد‌اجتمهاعی‌کهه‌شهبکه‌نه‌فخط‌با‌کشتن‌افراد،‌بلکه‌با—گیرد‌را‌هدف‌می

سازد.‌بازسازی‌در‌این‌سه ح،‌ی  هی‌بازسهازی‌اعتمهاد‌پهیش‌از‌ههر‌اقهدام‌نههادی‌‌ممکن‌می

‌(.۹۱۱۹ ‌وجدانی‌و‌محی ،‌۹۰۱۲)م س ی‌سرچشمه‌و‌همکاراس،‌

ای‌بایههد‌بههه‌سههازوکارهای‌‌هههای‌راب هه‌نهههادی ‌از‌ایه ت‌تهها‌تکافههولا‌ارزم‌—سه ح‌سهه م‌

تر‌استلا‌بهدوس‌‌و‌ش ند.‌این‌مرحله‌در‌بازسازی‌پساج گ‌از‌همه‌حیاتیاجتماعی‌پایدار‌تبدی

ت هایی‌دوام‌‌دهی‌ک  هد،‌همبسهتگی‌غیررسهمی‌بهه‌نهادهایی‌که‌مسهئ لیت‌جم هی‌را‌سهازماس
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ههایی‌بهرای‌ایهن‌تبهدیو‌‌مح ر،‌ههر‌دو‌تلام‌آورد.‌تکافو‌اسلامی‌و‌دولت‌رفاه‌مراقبت‌نمی

‌یکدیگر‌باش د.‌ت ان د‌مکمو‌هست د‌که‌در‌شرایط‌پساج گ‌می

دسهتاورد‌»کلاس ‌صلح‌پایدار‌و‌کاهش‌یش نتلا‌صلح‌در‌این‌مهدل‌یهک‌‌—س ح‌چهارم‌

های‌اعتمهاد‌و‌نهادههای‌حمایهت‌‌است ‌وض یتی‌که‌در‌آس‌روابهط‌انسهانی،‌شهبکه«‌ای‌راب ه

اندازه‌کافی‌نیروم د‌هسهت د‌کهه‌جام هه‌را‌در‌برابهر‌یشه نت‌و‌فروپاشهی‌مخهاوم‌‌اجتماعی‌به

زیرسهایت‌»فخط‌تاریب‌فی یکی،‌بلکه‌قبو‌از‌هر‌چی ‌تاریهب‌‌این‌م ظر‌نهسازند.‌ج گ‌از‌

از‌ - جام ه‌است ‌و‌بازسازی‌پساج گ‌م فهق،‌بازسهازی‌همهین‌زیرسهایت‌اسهت«‌ای‌راب ه

‌اجتماعی.-ایلاقی‌تا‌س ح‌نهادی‌-‌س ح‌فردی

 ای صلح عنوان زیرساخت رابطه اخوت به-مدل مفهومی: مراقبت

یافته‌‌یک‌فر ‌ب یادی‌است ار‌استلا‌ج گ‌و‌یش نت‌سهازماسمدل‌مفه می‌این‌پژوهش‌بر‌

 از‌فردی‌تا‌کهلاس - م دی‌انسانی‌در‌س   ‌ماتل ‌ش ند‌که‌زنجیره‌راب ه‌زمانی‌ممکن‌می

دچار‌گسست‌شده‌باشد‌و‌صلح‌پایهدار‌نیازم هد‌بازسهازی‌ایهن‌زنجیهره‌در‌همهاس‌سه   ‌ -

است‌که‌در‌آس‌«‌ای‌بحراس‌راب ه»فخط‌یک‌رویداد‌نظامی،‌بلکه‌‌است.‌از‌این‌م ظر،‌ج گ‌نه

های‌حمایت‌متخابهو‌و‌حهذف‌مسهئ لیت‌جم هی‌‌اعتمادی،‌فروپاشی‌شبکه‌زدایی،‌بی‌دیگری

‌ش ند.‌زماس‌تشدید‌می‌ط ر‌هم‌به

ده ده‌فرآی هد‌‌پی سته‌دارد‌که‌ههر‌سه ح‌ههم‌ت ضهیح‌هم‌مدل‌پیش هادی‌چهار‌س ح‌به

‌گسست‌در‌ج گ‌است‌و‌هم‌راه مای‌بازسازی‌در‌پساج گلا
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‌
ایلاقی‌)همدلی‌و‌مسئ لیت(لا‌در‌این‌س ح،‌ایلاق‌مراقبهت‌و‌ایه ت‌-فردی‌—س ح‌اول‌

ک  د.‌ج هگ‌در‌ایهن‌سه ح‌بها‌فرآی هد‌‌تأکید‌می«‌دیدس‌دیگری»اسلامی‌هر‌دو‌بر‌ضرورت‌

پهذیر‌گهردد.‌‌ش د‌تا‌آسیب‌به‌او‌ت جیه‌زدایی‌می‌دشمن‌انساس - ش د‌زدایی‌آغاز‌می‌دیگری

‌یمشهترک‌انسهان‌یریپذ‌بیآسه‌رمیبهه‌پهذبازگشهت‌‌بازسازی‌صهلح‌در‌ایهن‌سه ح‌ی  هی

(Laugier, 2012و‌کرامههت‌ااتهه‌)سههازوکار‌(.‌۹۱۱۳)محخههق‌دامههاد‌و‌پهلهه اس،‌‌یگههرید‌ی

(‌اسهت‌و‌Gilligan, 1995)‌«ییگ ‌پاسهخ»بهه‌«‌قضاوت»س ح،‌برگشت‌از‌‌نیساز‌در‌ا‌صلح

‌است.‌یگرینسبت‌به‌رنج‌د‌یایلاق‌یتفاوت‌یآس‌کاهش‌ب‌امدیپ

های‌اعتماد‌‌اجتماعی‌)مراقبت‌و‌اعتماد(لا‌در‌این‌س ح،‌ج گ‌شبکه-ای‌شبکه‌—س ح‌دوم‌

نه‌صرفا ‌با‌تاریب‌فی یکی،‌بلکهه‌بها‌ایجهاد‌بهدگمانی،‌ - گیرد‌و‌روابط‌حمایتی‌را‌هدف‌می

محه ر‌‌ای ت‌ی نهدهای(‌و‌پPrainsack, 2023)‌یررسهمیمراقبت‌غهای‌‌ترس‌و‌ان وا.‌شبکه

در‌این‌س ح‌نخش‌مح ری‌دارنهد.‌مراقبهت‌از‌یهک‌(‌۹۰۱۲)م س ی‌سرچشمه‌و‌همکاراس،‌

شه د‌و‌ایه ت،‌راب هه‌میهاس‌افهراد‌را‌از‌‌ای‌از‌روابط‌حمایتی‌تبدیو‌می‌ک ش‌فردی‌به‌شبکه

دهد.‌پیامد‌این‌س ح‌اف ایش‌انسهجام‌اجتمهاعی‌‌هم یستی‌م ف و‌به‌مسئ لیت‌متخابو‌ارتخا‌می

‌ش د.‌و‌سرمایه‌اجتماعی‌است‌که‌مانع‌بازت لید‌یش نت‌می

ههای‌‌اجتمهاعی‌)ایه ت،‌ولایهت‌و‌تکافهو(لا‌در‌ایهن‌سه ح،‌ارزم-نههادی‌— ح‌سه م‌س

ای‌باید‌به‌سازوکارهای‌نهادی‌پایدار‌تبدیو‌شه ند.‌وقتهی‌در‌شهرایط‌ج هگ‌دولهت‌و‌‌راب ه
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کهه‌بهر‌ - های‌مراقبهت‌اجتمهاعی‌ری نهد،‌تکافهو‌اسهلامی‌و‌شهبکه‌نهادهای‌رسهمی‌فهرو‌می

آیههرین‌و‌ - پذیر‌هههای‌فی یکههی‌آسههیب‌مشههارکت‌جم ههی‌متکههی‌هسههت د‌نههه‌بههر‌زیرسههایت

 ,Dowling ‌‌۹۱۱۹،ی)افسهر‌مان هد‌یمهحال‌مؤثرترین‌س ح‌حمایت‌اجتماعی‌بهاقی‌‌درعین

ایهن‌مسهئ لیت‌جم هی‌را‌فهراهم‌‌یده‌سایتار‌سازماس‌،ی یدر‌س ت‌ش‌تی(.‌مفه م‌ولا2021

پذیری‌اجتمههاعی‌و‌ایجههاد‌‌(.‌پیامههد‌ایههن‌سهه ح‌کههاهش‌آسههیب۹۱۳۹ک ههد‌)یمی ههی،‌‌می

‌های‌جم ی‌مخاومت‌در‌برابر‌بحراس‌است.‌ظرفیت

آوری(لا‌صههلح‌در‌ایههن‌مههدل‌یههک‌‌تمههدنی‌)صههلح‌پایههدار‌و‌تههاب-کههلاس‌—سهه ح‌چهههارم‌

های‌اعتمهاد‌و‌نهادههای‌‌است ‌وض یتی‌که‌در‌آس‌روابط‌انسهانی،‌شهبکه«‌ای‌دستاورد‌راب ه»

ت‌و‌فروپاشهی‌اندازه‌کافی‌نیروم د‌هست د‌که‌جام هه‌را‌در‌برابهر‌یشه ن‌حمایت‌اجتماعی‌به

(‌هماه هگ‌اسهتلا‌صهلح‌نهه‌۹۱۱۱گالت نگ‌)«‌صلح‌مثبت»مخاوم‌سازند.‌این‌س ح‌با‌مفه م‌

‌غیاب‌ج گ،‌بلکه‌حض ر‌ف ال‌سایتارهای‌عدالت،‌مراقبت‌و‌همبستگی‌است.

سطح 

 تحلیل

مفهوم 

 محوری
 پیامد ساز سازوکار صلح کارکرد در جنگ

-فردی

‌اخلاقی

همدلی‌و‌

‌مسئ لیت

ت جیه‌زدایی‌و‌‌دیگری

‌یش نت

بازیابی‌کرامت‌مشترک‌

‌انسانی

تفاوتی‌‌کاهش‌بی

‌ایلاقی

-ای شبکه

‌اجتماعی
‌مراقبت‌و‌اعتماد

های‌‌تاریب‌شبکه

‌حمایتی

ایجاد‌پی ندهای‌مراقبتی‌

‌مح ر‌و‌ای ت

اف ایش‌انسجام‌

‌اجتماعی

-نهادی

‌اجتماعی

ای ت،‌ولایت‌

‌و‌تکافو

فروپاشی‌نهادهای‌

‌رسمی

دهی‌مسئ لیت‌‌سازماس

‌غیررسمیجم ی‌

پذیری‌‌کاهش‌آسیب

‌اجتماعی

-کلان

‌تمدنی
‌صلح‌پایدار

گسست‌کامو‌

‌ای‌زیرسایت‌راب ه

بازسازی‌همبستگی‌

‌چ دس حی

کاهش‌یش نت‌و‌

‌آوری‌اف ایش‌تاب

شه ند‌‌ای ت‌میاس‌دو‌س حی‌که‌م مه لا ‌جهدا‌تحلیهو‌می-از‌این‌م ظر،‌مدل‌مراقبت

پذیری‌و‌نیاز‌به‌مراقبهت ‌و‌‌آسیبس ‌تجربه‌انسانی‌رنج،‌‌ک دلا‌از‌یک‌پی ند‌برقرار‌می

از‌سهه ی‌دیگههر‌سههایتارهای‌اجتمههاعی،‌ایلاقههی‌و‌نهههادی‌ت لیدک  ههده‌همبسههتگی.‌

درمجم ت،‌این‌پژوهش‌دلالتی‌اصلی‌داردلا‌صلح‌را‌نه‌در‌چارچ ب‌ام یت،‌سیاست‌یا‌

ک هد ‌‌ای‌چ دس حی‌بازت ری ‌می‌الملو،‌بلکه‌در‌قالب‌یک‌فرآی د‌راب ه‌حخ ق‌بین
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آس‌مراقبت‌و‌ای ت‌دو‌زباس‌نظری‌متفاوت‌برای‌ت ضیح‌یک‌مسئله‌‌فرآی دی‌که‌در

ای‌و‌‌ای‌سههایت‌کههه‌در‌برابههر‌فروپاشههی‌راب ههه‌تهه اس‌جام ههه‌اندلا‌چگ نههه‌می‌مشههترک

‌بازت لید‌یش نت‌مخاوم‌باشد.

 شناسی پژوهش روش

ش د.‌انتااب‌ایهن‌روم‌بهه‌‌این‌پژوهش‌با‌استفاده‌از‌روم‌تحلیو‌ت بیخی‌مفه می‌انجام‌می

گردد ‌زیرا‌هدف‌م ال هه‌حاضهر‌مخایسهه‌دو‌چهارچ ب‌نظهری‌‌مسئله‌پژوهش‌بازمی‌ماهیت

متفاوت‌در‌زمی ه‌ت لید‌همبستگی‌اجتماعی،‌مسئ لیت‌ایلاقی‌و‌امکاس‌صلح‌پایدار‌استلا‌از‌

در‌س ت‌فلسفه‌ایلاق‌و‌نظریه‌اجتمهاعی‌م اصهر‌و‌از‌سه ی‌دیگهر‌«‌ایلاق‌مراقبت»س ‌‌یک

با‌تأکید‌بر‌الهیات‌اجتماعی‌شی ه.‌پی ند‌ایهن‌«‌شه‌اسلامیم دی‌و‌ای ت‌در‌اندی‌م  ق‌راب ه»

دو‌سه ت‌نظهری‌بها‌مسهئله‌ج هگ‌و‌صههلح،‌م ضه ت‌اصهلی‌پهژوهش‌حاضهر‌اسهتلا‌هههر‌دو‌

چارچ ب‌نه‌در‌شرایط‌انت اعی،‌بلکه‌در‌م اجهه‌با‌شرایط‌یشه نت،‌فروپاشهی‌اجتمهاعی‌و‌

‌ش ند.‌نیاز‌به‌بازسازی‌پایدار‌ارزیابی‌می

هها،‌کشه رها‌یها‌نهادههای‌‌ی‌تجربی‌که‌م م لا ‌بر‌مخایسه‌دادهبریلاف‌م ال ات‌ت بیخ

هها‌و‌‌فر ‌اجتماعی‌تمرک ‌دارند،‌تحلیو‌ت بیخهی‌مفهه می‌بهر‌بررسهی‌سهایتار،‌م  ها،‌پیش

کارکرد‌اجتماعی‌مفاهیم‌نظری‌است ار‌است.‌در‌این‌رویکرد،‌مفاهیم‌نهه‌بهر‌اسهاس‌شهباهت‌

ده هد‌‌ای‌که‌به‌آس‌پاسخ‌می‌نظری‌و‌مسئلهارزی‌واژگانی،‌بلکه‌بر‌اساس‌زمی ه‌‌ظاهری‌یا‌هم

گیهرد‌کهه‌‌ک د‌که‌مخایسه‌مفهه می‌م تبهر‌زمهانی‌شهکو‌می‌ش ند.‌براند‌تأکید‌می‌مخایسه‌می

پژوهشگر‌ابتدا‌جایگاه‌نظری،‌حدود‌م  ایی‌و‌کارکرد‌هر‌مفه م‌را‌مشا ‌کرده‌و‌سهپس‌

لا‌stiGB‌,۲۱۱۳)‌ها‌را‌بر‌اساس‌اب اد‌تحلیلهی‌مشهترک‌بررسهی‌ک هد‌امکاس‌مخایسه‌میاس‌آس

۹۰۱-۹۳۳.)‌

ع  اس‌دو‌مفهه م‌کهاملا ‌‌بهه«‌مراقبهت»و‌«‌ایه ت»در‌این‌پژوهش‌هدف‌این‌نیست‌که‌

ش د‌نشاس‌داده‌ش د‌که‌هر‌یک‌از‌ایهن‌دو‌سه ت‌نظهری‌‌مشابه‌م رفی‌ش ند،‌بلکه‌تلام‌می

دهی‌مسئ لیت‌نسبت‌به‌دیگری‌و‌حف ‌پی نهدهای‌اجتمهاعی‌‌سازماس»چگ نه‌مسئله‌مشترکت‌

‌ک  د.‌ب دی‌می‌را‌ص رت«‌پذیری،‌ج گ‌و‌بحراس‌یط‌آسیبدر‌شرا
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 واحد تحلیل و منطق مقایسه

ای‌از‌مفهاهیم‌ب یهادین‌در‌دو‌سه ت‌نظهری‌اسهت.‌در‌‌واحد‌تحلیو‌پژوهش‌حاضهر‌مجم عهه

بررسهی‌«‌ای‌مسهئ لیت‌راب هه»و‌«‌وابسهتگی‌متخابهو»،‌«مراقبت»س ت‌ایلاق‌مراقبت،‌مفاهیم‌

و‌«‌تکافههو‌اجتمههاعی»،‌«ایهه ت»اجتمههاعی‌شههی ه،‌مفههاهیم‌شهه ند ‌در‌مخابههو،‌در‌الهیههات‌‌می

‌گیرند.‌م رد‌تحلیو‌قرار‌می«‌ولایت»

چگه نگی‌مخاومهت‌—گ یی‌به‌یک‌مسهئله‌نظهری‌مشهترک‌این‌مفاهیم‌به‌دلیو‌پاسخ

در‌یهک‌چهارچ ب‌ت بیخهی‌—جام ه‌در‌برابر‌یش نت‌و‌بازسازی‌همبستگی‌پس‌از‌بحراس

دیگر،‌پهژوهش‌حاضهر‌بهه‌‌بیاس‌ها.‌بهه‌بانی‌فلسفی‌آسگیرند،‌نه‌به‌دلیو‌یکساس‌ب دس‌م‌قرار‌می

میهاس‌دو‌چههارچ ب‌اسهت،‌نهه‌اثبههات‌یکسهانی‌مفههه می.‌«‌ارزی‌تحلیلهی‌هههم»دنبهال‌کشه ‌

ک  د‌که‌در‌م ال ات‌ت بیخهی،‌مفهاهیم‌بایهد‌بهر‌اسهاس‌‌زل ت یک‌و‌ول ‌تأکید‌می-ه فمایر

یم‌را‌بهدوس‌ت جهه‌بهه‌قابلیت‌مخایسه‌م  ایی‌و‌تحلیلی‌بررسی‌ش ند‌و‌پژوهشهگر‌نبایهد‌مفهاه

-Hoffmeyerم تخهو‌ک هد‌)هها‌از‌یهک‌حه زه‌بهه‌حه زه‌دیگهر‌‌زمی ه‌تاریای‌و‌م رفتهی‌آس

Zlotnik & Wolf, 2003: 389-392.)‌

 ارزی کارکردی اصل هم

ارزی‌کارکردی‌است ار‌است.‌در‌م ال هات‌‌م  ق‌اصلی‌مخایسه‌در‌این‌پژوهش‌بر‌مفه م‌هم

مفه م‌ازنظهر‌مبهانی‌م رفتهی‌و‌تهاریای‌متفهاوت‌ت بیخی‌سیاست‌اجتماعی،‌ممکن‌است‌دو‌

(.‌بهر‌ایهن‌۹۲-۹لا‌eaa‌,۲۱۹۲باش د،‌اما‌در‌س ح‌اجتماعی‌به‌یک‌مسئله‌مشابه‌پاسخ‌ده هد‌)

در‌اندیشههه‌«‌تکافههو‌اجتمههاعی»در‌نظریههه‌اجتمههاعی‌م اصههر‌و‌«‌های‌مراقبههت‌شههبکه»اسههاس،‌

ه‌مسهئله‌حمایهت‌از‌گیرند،‌هر‌دو‌ب‌اسلامی،‌اگرچه‌از‌دو‌س ت‌فکری‌متفاوت‌سرچشمه‌می

ویژه‌در‌‌بهه-پذیر،‌بازت لید‌اعتماد‌اجتماعی‌و‌جل گیری‌از‌گسست‌روابط‌انسانی‌افراد‌آسیب

‌پردازند.‌می -شرایط‌ج گ

 سطوح تحلیل تطبیقی

شه ایتی‌بررسهی‌‌ش د.‌در‌سه ح‌ناسهت،‌مبهانی‌انساس‌تحلیو‌پژوهش‌در‌سه‌س ح‌انجام‌می
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انسهاس،‌اسهتخلال،‌وابسهتگی‌و‌راب هه‌‌ش د ‌ی  هی‌ای کهه‌ههر‌چهارچ ب‌چهه‌تیه یری‌از‌می

شه د ‌ی  هی‌ای کهه‌‌ک د.‌در‌س ح‌دوم،‌م  هق‌ایلاقهی‌مفهاهیم‌تحلیهو‌می‌اجتماعی‌ارائه‌می

شده‌و‌چه‌مب ایی‌برای‌که ش‌ایلاقهی‌در‌شهرایط‌‌مسئ لیت‌نسبت‌به‌دیگری‌چگ نه‌ت ری 

 ‌ی  هی‌ش د‌نهادی‌بررسی‌می-ک د.‌در‌س ح‌س م،‌س ح‌اجتماعی‌عادی‌و‌بحرانی‌ایجاد‌می

ای‌از‌س ح‌روابط‌فردی‌فراتر‌رفته‌و‌بهه‌سهازوکارهای‌ت لیهد‌‌های‌راب ه‌ای که‌چگ نه‌ارزم

‌ش ند.‌همبستگی‌و‌مخاومت‌اجتماعی‌در‌برابر‌یش نت‌تبدیو‌می

این‌شی ه‌تحلیو‌با‌دیدگاه‌اشت مپکا‌درباره‌مخایسه‌مفه می‌هماه هگ‌اسهت.‌او‌م تخهد‌

ههای‌متفهاوت‌بت ان هد‌در‌یهک‌سه ح‌‌رچ باست‌مخایسه‌نظری‌زمانی‌م تبهر‌اسهت‌کهه‌چا

حهذف‌شه د‌هها‌‌های‌تاریای‌و‌م رفتهی‌آس‌تحلیلی‌مشترک‌قرار‌گیرند،‌بدوس‌ای که‌تفاوت

(Sztompka, 1988: 208-212.)‌

 منابع داده و شیوه تحلیل

ههای‌ثان یهه‌در‌دو‌سه ت‌نظهری‌اسهت.‌در‌‌های‌پژوهش‌شامو‌مت س‌ب یهادین‌و‌پژوهش‌داده

ع  اس‌م هابع‌نظهری‌‌ثار‌گیلیگاس،‌نادی گ ،‌ترونت ،‌رادیهک‌و‌هلهد‌بههح زه‌ایلاق‌مراقبت،‌آ

اند.‌در‌حه زه‌الهیهات‌اجتمهاعی‌شهی ه،‌آثهار‌طباطبهائی،‌جه ادی‌آملهی،‌‌اصلی‌بررسی‌شهده

های‌م اصر‌درباره‌ای ت،‌سرمایه‌اجتمهاعی‌و‌‌ملاصدرا،‌م هری،‌صدر‌و‌بهشتی‌و‌پژوهش

شه د ‌بهه‌ایهن‌‌ص رت‌تفسیری‌انجهام‌می‌ها‌به‌دهاند.‌تحلیو‌دا‌تکافو‌م رداستفاده‌قرار‌گرفته

م  ا‌که‌ابتدا‌هر‌مفه م‌در‌نظام‌نظری‌ی د‌فهم‌شده‌و‌سپس‌بر‌اسهاس‌مح رههای‌مشهترک‌

‌ش د.‌ای‌بررسی‌می‌مخایسه

 شناختی ها و کنترل خطاهای روش محدودیت
ای‌است‌که‌کلابو‌و‌ک بانک‌از‌‌ترین‌ی رات‌در‌تحلیو‌ت بیخی‌مفاهیم،‌پدیده‌یکی‌از‌مهم

ده د‌که‌مفاهیم‌زمهانی‌کهه‌از‌‌ک  د.‌آناس‌نشاس‌می‌ع  اس‌انتخال‌نادرست‌مفاهیم‌یاد‌می‌آس‌به
صه رت‌‌داده‌و‌به‌زمی ه‌اصلی‌ی د‌جدا‌شه ند،‌ممکهن‌اسهت‌م  های‌اولیهه‌یه د‌را‌ازدسهت

کاهش‌این‌ی هر،‌‌ی(.‌براKlabal & Kubánek, 2021: 111-114ند‌)ش س حی‌بازتفسیر‌
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اند‌و‌ت هها‌پهس‌از‌‌در‌پژوهش‌حاضر‌هر‌دو‌چارچ ب‌ابتدا‌در‌م  ق‌درونی‌ی د‌تحلیو‌شده
ها‌ص رت‌گرفته‌است.‌همچ ین‌برای‌جل گیری‌از‌تفسیر‌‌بازسازی‌مفه می،‌مخایسه‌میاس‌آس

‌ش د.‌شده‌انجام‌می‌یینای،‌مخایسه‌بر‌اساس‌مح رهای‌از‌پیش‌ت ‌سلیخه
ش اسهی‌سه ژه‌در‌‌ش ایتی‌این‌پژوهش‌آس‌اسهت‌کهه‌هستی‌ترین‌محدودیت‌روم‌مهم

ب دی‌گیلیگههاس‌‌ویژه‌در‌صهه رت‌دو‌چههارچ ب‌از‌ب یههاس‌متفههاوت‌اسههتلا‌ایههلاق‌مراقبههت‌بههه
که‌اندیشه‌اسلامی‌بر‌کرامت‌و‌ف هرت‌‌گیرد،‌درحالی‌ای‌بدوس‌اات‌ثابت‌را‌فر ‌می‌س ژه

نیسهت‌بلکهه‌تحلیهو‌«‌مخایسهه‌متهافی یکی»رو‌ههدف‌پهژوهش‌‌دارد.‌ازایهن‌ااتی‌انساس‌تأکید
پذیری‌و‌‌های‌اجتمهاعی‌بهه‌مسهئله‌همبسهتگی،‌آسهیب‌در‌س ح‌پاسهخ«‌ارزی‌کارکردی‌هم»

‌صلح‌است.

 های هنجاری ها و دلالت ها، واگرایی ها: همگرایی یافته
 فقط رویداد نظامی نهدانند  می« ای رخداد رابطه». یافته اول: هر دو سنت، جنگ را 2

ایلاق‌مراقبت‌و‌ای ت‌ - ترین‌یافته‌ت بیخی‌این‌پژوهش‌آس‌است‌که‌هر‌دو‌چارچ ب‌مهم

های‌مسهلط‌در‌م ال هات‌ج هگ‌و‌‌ک  د‌که‌بها‌نظریهه‌ای‌مشترک‌آغاز‌می‌از‌نخ ه - اسلامی
صلح‌تفاوت‌ب یادی‌داردلا‌هر‌دو‌ج گ‌را‌نه‌صرفا ‌ت ار ‌م افع‌یا‌شکست‌دیپلماسی،‌بلکهه‌

‌دان د.‌جام ه‌می«‌ای‌زیرسایت‌راب ه»یجه‌فروپاشی‌نت
آغهاز‌«‌زدایهی‌دیگری»دهد‌که‌ج هگ‌بها‌‌(‌نشاس‌می۹۱۱۳در‌ایلاق‌مراقبت،‌رادیک‌)

شه د.‌ایهن‌ی  هی‌‌فرآی دی‌که‌طی‌آس‌دشمن‌از‌دایره‌مسئ لیت‌ایلاقی‌یارج‌می - ش د‌می

ساسیت‌مراقبتهی‌ام،‌در‌س ح‌روابط‌ایلاقی‌رخ‌داده‌استلا‌ح‌ج گ‌پیش‌از‌وق ت‌فی یکی
نسبت‌به‌رنج‌دیگری‌از‌بین‌رفته‌است.‌در‌اندیشه‌اسلامی،‌همهین‌فرآی هد‌بهه‌زبهاس‌دیگهری‌

تبهدیو‌شهده‌باشهد ‌«‌عهداوت»بهه‌«‌ایه ت»ش دلا‌ج گ‌زمانی‌ممکن‌است‌کهه‌‌ت صی ‌می
اسهماعیلی،‌‌بدل‌شهده‌اسهت‌)نیهیری‌و‌حاجی«‌دشمن»تلخی‌ش د‌به‌«‌برادر»ی  ی‌آنکه‌باید‌

اجتمهاعی‌‌م‌در‌س ره‌حجرات‌دقیخا ‌در‌م اجههه‌بها‌تهدیهد‌یشه نت‌دروس(.‌قرآس‌کری۹۱۱۱

‌نه‌در‌شرایط‌آرامش. - ک د‌است‌که‌به‌ای ت‌تأکید‌می
اسهت،‌پیشهگیری‌از‌آس‌نیه ‌«‌ای‌ریداد‌راب ه»این‌یافته‌دلالتی‌عملی‌داردلا‌اگر‌ج گ‌

،‌های‌پیشههگیری‌از‌یشهه نت‌کههه‌صههرفا ‌بههر‌م ازنههه‌قههدرت‌ای‌باشههد.‌سیاسههت‌بایههد‌راب ههه
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ی  هی‌فروپاشهی‌ - ای‌را‌بازدارندگی‌نظامی‌یا‌مذاکرات‌حخ قی‌تمرک ‌دارنهد،‌علهت‌ریشهه
‌ده د.‌هدف‌قرار‌نمی - های‌مسئ لیت‌و‌اعتماد‌متخابو‌شبکه

نیه ‌«‌ج هگ‌مثبهت»گذارند‌که‌نه عی‌‌حال،‌هر‌دو‌چارچ ب‌این‌امکاس‌را‌باز‌می‌بااین
ن هده‌مراقبهت،‌بلکهه‌در‌یهدمت‌نفهی‌ز‌ای‌که‌نه‌برهم‌ی  ی‌ک ش‌مسلحانه - تی ر‌باشد‌قابو

(‌این‌پرسهش‌۹۱۱۳ب دی‌رادیک‌)‌ک  ده‌آس‌باشد.‌ایلاق‌مراقبت‌در‌ص رت‌ع امو‌تاریب
های‌مراقبهت‌را‌‌ای‌که‌ی د‌شبکه‌یافته‌گذاردلا‌آیا‌مخاومت‌در‌برابر‌یش نت‌سازماس‌را‌باز‌می

ت‌اسهتلا‌ط ر‌ضهم ی‌مثبه‌گیرد،‌با‌م  ق‌مراقبت‌سازگار‌است؟‌پاسخ‌رادیهک‌بهه‌هدف‌می
گردد.‌در‌اندیشهه‌‌های‌مراقبت‌در‌برابر‌تهدید‌وج دی،‌از‌م  ق‌مراقبت‌برنمی‌دفات‌از‌شبکه

مح ر‌در‌‌یابدلا‌دفات‌از‌جام ه‌ای ت‌اسلامی‌نی ،‌جهاد‌دفاعی‌دقیخا ‌در‌این‌چارچ ب‌م  ا‌می

(.‌از‌ایهن‌م ظهر،‌۱۳-۳۳لا‌۹۱۱۱گسل د‌)م هری،‌‌برابر‌ع املی‌که‌پی ندهای‌همبستگی‌را‌می
ط ر‌کهه‌صهلح‌‌اسهتلا‌همهاس«‌صهلح‌مثبهت/م فی»م ازی‌با‌تمهای ‌«‌ج گ‌مثبت/م فی»مای ‌ت

مثبت‌نه‌فخداس‌ج گ‌بلکه‌حض ر‌ف ال‌سایتارهای‌مراقبت‌و‌همبستگی‌است،‌ج گ‌مثبهت‌
ای‌بهرای‌‌نی ‌نه‌تهاجم‌بلکه‌دفات‌ف ال‌از‌همین‌سایتارهاست.‌تحلیو‌نظری‌این‌تمهای ،‌زمی هه

‌های‌آتی‌است.‌پژوهش

داننلد، نله ویلعیت     ملی « ای دسلتاورد رابطله  »ته دوم: هر دو سنت، صلح را . یاف1

 حقوقی-سیاسی
«‌وضه یت‌پایهداری»ع  اس‌‌یافته‌دوم‌پژوهش‌آس‌اسهت‌کهه‌ههر‌دو‌چهارچ ب،‌صهلح‌را‌بهه

اندازه‌کهافی‌نیروم هد‌‌های‌مراقبت،‌مسئ لیت‌و‌همبستگی‌به‌ک  د‌که‌در‌آس‌شبکه‌ت ری ‌می
راستا‌است‌اما‌ازنظهر‌مبهانی،‌از‌آس‌‌(‌هم۹۱۱۱گالت نگ‌)«‌بتصلح‌مث»هست د.‌این‌ت ری ‌با‌

‌رود.‌فراتر‌می
(‌نشاس‌۲۱۹۱های‌مراقبتی‌یکی‌است.‌ترونت ‌)‌در‌ایلاق‌مراقبت،‌صلح‌با‌استمرار‌شبکه

پذیری‌اعضهایش‌پاسهخ‌‌ای‌که‌در‌آس‌مراقبت‌ت زیع‌عادلانه‌دارد‌و‌آسیب‌دهد‌که‌جام ه‌می

تر‌است.‌در‌اندیشه‌اسلامی،‌صهلح‌محیه ل‌‌ر‌آس‌پایینگیرد،‌ظرفیت‌بازت لید‌یش نت‌د‌می
بازسهازی‌روابهط‌ - «اصهلا ‌اات‌البهین»پایداری‌ای ت‌اسهت ‌ی  هی‌وضه یتی‌کهه‌در‌آس‌

(.‌۹۱۱۹نهژاد،‌‌ ‌جمشهیدی‌و‌ایراس۹۱ع  اس‌تکلی ‌دی ی‌بهاقی‌اسهت‌)حجهراتلا‌‌به - م ی ب
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ه‌تهاریای‌اثهرباش‌نیه ‌دهد‌که‌این‌الگ ‌پیشی ‌در‌صدر‌اسلام‌نشاس‌می«‌عخد‌ای ت»تجربه‌
‌(.۹۰۱۲دارد‌)م س ی‌سرچشمه‌و‌همکاراس،‌

های مراقبت غیررسمی، مؤثرتری  سلاختارهای بقلا در    . یافته سوم: تکافل و شبکه۳

 اند جنگ
یافته‌س م‌پژوهش‌ناظر‌به‌کارکرد‌عملی‌هر‌دو‌چارچ ب‌در‌شرایط‌ج هگ‌اسهت.‌شه اهد‌

تهی‌نهادههای‌رسهمی‌رفهاهی‌در‌شهرایط‌ده د‌که‌وق‌تجربی‌از‌م اطق‌درگیر‌بحراس‌نشاس‌می
ت هها‌ - نه‌دولت‌و‌نه‌بهازار - های‌غیررسمی‌مراقبت‌و‌همبستگی‌ری ند،‌شبکه‌ج گ‌فرو‌می

 ,Dowling, 2021: 45-55‌ Prainsackهسهت د‌)‌یاجتمهاعمانهده‌حمایهت‌‌های‌باقی‌شهبکه

2023: 10-15.)‌
ع  اس‌هسته‌اصهلی‌مخاومهت‌اجتمهاعی‌‌های‌غیررسمی‌را‌به‌هر‌دو‌چارچ ب،‌این‌شبکه

 ,Molinier)‌«یکار‌مراقبهت‌نهامرئ»بر‌‌دیبا‌تأکش اس د.‌ایلاق‌مراقبت‌‌در‌شرایط‌بحراس‌می

هها‌‌ج هگ‌آس - اند‌اند‌اما‌دیده‌نشده‌داشتهوج د‌‌شتریها‌پ‌شبکه‌نیکه‌ا‌دهد‌ی(‌نشاس‌م2013

فخط‌واق یهت‌اجتمهاعی،‌‌ها‌را‌نهه‌دیشه‌اسلامی‌با‌مفه م‌تکافو،‌این‌شهبکهک د.‌ان‌را‌مرئی‌می
(.‌این‌تفاوت‌مهم‌اسهتلا‌مب های‌دی هی‌مسهئ لیت،‌۹۱۱۹داند‌)افسری،‌‌بلکه‌تکلی ‌دی ی‌می

‌ت انایی‌پایداری‌بیشتری‌در‌برابر‌فرسایش‌ناشی‌از‌ط لانی‌شدس‌بحراس‌دارد.
در‌ههر‌ - های‌غیررسمی‌که‌بار‌این‌شبکه‌گرایانه‌در‌این‌یافته‌آس‌است‌نکته‌مهم‌تخاطع

‌ردیهگ‌یمای‌قرار‌‌های‌حاشیه‌ص رت‌نامت اسبی‌بر‌دوم‌زناس،‌سالم داس‌و‌گروه‌به - دو‌س ت

(Collins, 2009‌ Nakano-Glenn, 2007هرگ نه‌‌.)گذاری‌پساج گ‌کهه‌از‌ایهن‌‌سیاست
‌ک د.‌میت زیع‌نامتخارس‌غافو‌باشد،‌عملا ‌یش نت‌سایتاری‌را‌بازت لید‌

 . یافته چهارم: دو چارچوب در نقطه تکمیل یکدیگر قرار دارند0
دههد‌کهه‌نهه‌‌یافته‌چهارم‌ناظر‌به‌واگرایی‌سازنده‌دو‌چارچ ب‌است.‌این‌پژوهش‌نشهاس‌می

ت هایی‌چارچ ب‌کاملی‌برای‌فههم‌و‌مهدیریت‌شهرایط‌‌ایلاق‌مراقبت‌و‌نه‌ای ت‌اسلامی‌به
‌کدام‌چی ی‌دارند‌که‌دیگری‌فاقد‌آس‌است.ک  د،‌اما‌هر‌ج گ‌و‌پساج گ‌فراهم‌نمی

عهدالتی‌‌پذیری‌و‌بی‌ایلاق‌مراقبت‌اب ار‌دقیخی‌برای‌تحلیو‌تجربه‌زیسته‌رنهج،‌آسهیب
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ها‌به‌سازوکارهای‌نههادی‌پایهدار‌‌اما‌در‌تبدیو‌این‌ارزم - سایتاری‌در‌ت زیع‌مراقبت‌دارد
برای‌مسئ لیت‌تری‌‌(.‌ای ت‌اسلامی‌چارچ ب‌ه جاری‌ق یotTGrT‌,۲۱۹۱ض  ‌دارد‌)

امها‌ - دههد‌تری‌ارائه‌می‌جم ی‌دارد‌و‌از‌طریق‌مفاهیم‌ولایت‌و‌تکافو‌سازوکارهای‌نهادی
های‌سایتاری‌در‌ت زیهع‌مسهئ لیت‌و‌در‌ترجمهه‌بهه‌سیاسهت‌اجتمهاعی‌‌عدالتی‌در‌تحلیو‌بی

‌(.۹۱۱۹مدرس‌محدودیت‌دارد‌)افسری،‌
میهو‌متخابههو‌ایههن‌دو‌دهههد‌کههه‌نهه‌رقابههت،‌بلکههه‌تک‌نشهاس‌می«‌واگرایههی‌سههازنده»ایهن‌

گذاری‌رفاه‌و‌صهلح‌در‌ج امهع‌مسهلماس‌اسهت.‌‌چارچ ب،‌مؤثرترین‌رویکرد‌برای‌سیاست
جهانی،‌«‌بحراس‌مراقبت»بردلا‌در‌شرایط‌‌(‌این‌ایده‌را‌در‌س حی‌دیگر‌پیش‌می۲۱۲۲فری ر‌)

‌ها‌ضرورت‌است.‌ت هایی‌پاسخ‌کافی‌ندارند ‌ترکیب‌آس‌های‌فکری‌به‌یک‌از‌س ت‌هیچ

 آغاز شود« ای زیرساخت رابطه»نجم: بازسازی پساجنگ باید با بازسازی . یافته پ1
رسهد‌کهه‌از‌ههر‌دو‌‌های‌این‌پژوهش‌بهه‌یهک‌دلالهت‌سیاسهتی‌مشها ‌می‌ب دی‌یافته‌جمع

های‌فی یکهی‌‌چارچ ب‌قابو‌است تاج‌استلا‌بازسازی‌پس‌از‌ج گ‌که‌صهرفا ‌بهر‌زیرسهایت
قی‌)انتاابات،‌قان س‌اساسی(‌متمرکه ‌حخ -)مسکن،‌جاده،‌بیمارستاس(‌یا‌سایتارهای‌سیاسی

های‌اعتماد،‌مسئ لیت‌متخابهو‌و‌همبسهتگی،‌محکه م‌بهه‌‌باشد،‌بدوس‌ت جه‌به‌بازسازی‌شبکه
‌شکست‌یا‌بازت لید‌چریه‌یش نت‌است.

نظر‌دارنهد‌کهه‌‌بر‌این‌نکته‌اتفاق - ایلاق‌مراقبت‌و‌ای ت‌اسلامی - هر‌دو‌چارچ ب
«‌ای‌پارچهه‌راب هه»ها،‌بلکهه‌‌ک د‌نه‌سایتماس‌وارد‌میترین‌آسیب‌را‌به‌آس‌‌آنچه‌ج گ‌عمیق

جام ه‌استلا‌اعتماد،‌مسئ لیت‌متخابو،‌حساسیت‌نسبت‌به‌رنج‌دیگهری‌و‌احسهاس‌پی نهد‌بها‌

و‌بهرای‌ایهن‌ - پیش‌از‌هر‌بازسازی‌دیگری‌باید‌ترمیم‌ش د«‌پارچه»سرن شت‌مشترک.‌این‌
‌هست د.ترمیم،‌هم‌م  ق‌مراقبت‌و‌هم‌م  ق‌ای ت‌اب ارهای‌ضروری‌

 گیری نتیجه
ت اند‌هم‌پدیده‌ج هگ‌‌این‌پژوهش‌با‌یک‌پرسش‌ب یادی‌آغاز‌شدلا‌چه‌چارچ ب‌نظری‌می

و‌یش نت‌اجتماعی‌و‌هم‌امکاس‌صلح‌پایدار‌را‌ت ضیح‌دهد؟‌پاسای‌که‌از‌تحلیهو‌ت بیخهی‌
به‌دست‌آمد‌این‌اسهتلا‌ج هگ‌ - شی ی-ایلاق‌مراقبت‌و‌ای ت‌اسلامی - دو‌س ت‌فکری
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هسهت د.‌«‌ای‌ریهدادهای‌راب هه»آنکه‌رویدادهای‌نظامی‌یها‌سیاسهی‌باشه د،‌و‌صلح،‌پیش‌از‌
ش د‌و‌صهلح‌پایهدار‌ت هها‌بها‌بازسهازی‌‌ای‌جام ه‌آغاز‌می‌ج گ‌از‌گسست‌زیرسایت‌راب ه

‌ش د.‌همین‌زیرسایت‌ممکن‌می
‌آنچه‌پژوهش‌نشاس‌دادلا

ههای‌ب یهادین‌در‌مبهانی‌م رفتهی،‌بهه‌یهک‌‌ناست،‌هر‌دو‌س ت‌نظهری‌بهاوج د‌تفاوت
کهه‌پایهه‌ - نیهاز‌از‌دیگهری‌رس دلا‌س ژه‌لیبرالت‌مسهتخو،‌ی دب یهاد‌و‌بی‌تشای ‌مشترک‌می

ای‌‌نه‌تی یر‌واق هی‌از‌انسهاس‌اسهت‌و‌نهه‌پایهه - های‌مسلط‌رفاه‌و‌عدالت‌است‌اصلی‌نظریه
پذیر‌و‌‌کافی‌برای‌فهم‌ج گ‌یا‌بازسازی‌صلح.‌در‌واق یت،‌انساس‌م ج دی‌وابسهته،‌آسهیب

وابستگی‌نه‌نخ ،‌بلکه‌شرط‌امکاس‌زندگی‌اجتماعی‌است.‌در‌شهرایط‌م د‌است ‌این‌‌راب ه

‌ش د.‌ترین‌شکو‌ی د‌ظاهر‌می‌ج گ‌این‌حخیخت‌به‌عریاس
اسهت.‌پهیش‌از‌«‌ای‌چ دسه حی‌بحراس‌راب هه»دوم،‌پژوهش‌نشاس‌داد‌که‌ج گ‌یک‌

زدایی،‌تض ی ‌حساسهیت‌ایلاقهی‌‌ها،‌فرآی دهایی‌چ س‌دیگری‌تاریب‌فی یکی‌زیرسایت
های‌حمایهت‌متخابهو‌زمی هه‌یشه نت‌را‌‌اعتمادی‌و‌فروپاشی‌شبکه‌رنج‌دیگری،‌بینسبت‌به‌

اند.‌این‌یافته‌پیامدی‌نظهری‌مههم‌داردلا‌تحلیهو‌ج هگ‌صهرفا ‌بها‌اب ارههای‌علهم‌‌فراهم‌کرده

زیرسهایت‌»ای‌کهه‌قهادر‌بهه‌فههم‌‌الملهو‌نهاق ‌اسهت ‌نظریهه‌سیاست،‌اقتیاد‌یا‌حخ ق‌بین
‌های‌ج گ‌را‌بش اسد‌و‌نه‌شرایط‌صلح‌پایدار‌را.‌نه‌ریشه‌ت اند‌جام ه‌نباشد،‌نمی«‌ای‌راب ه

س م،‌پژوهش‌نشاس‌داد‌که‌ایلاق‌مراقبت‌و‌ای ت‌اسلامی‌در‌نخ ه‌تکمیهو‌یکهدیگر‌
قههرار‌دارنههد،‌نههه‌در‌ت ههار .‌ایههلاق‌مراقبههت‌ابهه ار‌دقیخههی‌بههرای‌تحلیههو‌تجربههه‌زیسههته‌

سهازی‌کهار‌‌نامرئی‌عدالتی‌سهایتاری‌در‌ت زیهع‌مسهئ لیت‌مراقبهت‌و‌نخهد‌پذیری،‌بی‌آسیب

های‌مراقبتی‌به‌سازوکارهای‌نهادی‌پایهدار‌ضه  ‌دارد.‌‌اما‌در‌تبدیو‌ارزم - مراقبتی‌دارد
ههای‌‌تر‌و‌مکانی م‌ای ت‌اسلامی‌از‌طریق‌مفاهیم‌ولایت‌و‌تکافو‌چارچ ب‌ه جهاری‌قه ی

پذیری‌و‌ترجمهه‌بهه‌‌اما‌به‌اب ارهای‌تحلیهو‌تجربهه‌واق هی‌آسهیب - دهد‌تری‌ارائه‌می‌نهادی
ها،‌مؤثرترین‌رویکهرد‌‌سیاست‌اجتماعی‌مدرس‌نیاز‌دارد.‌ترکیب‌این‌دو،‌نه‌انتااب‌میاس‌آس

‌برای‌ج امع‌اسلامی‌در‌شرایط‌ج گ‌و‌پساج گ‌است.
دههد‌‌شده‌در‌ایهن‌پهژوهش‌نشهاس‌می‌ارائه«‌ای ت-مراقبت»چهارم،‌مدل‌چهارس حی‌

است‌که‌در‌«‌ای‌هدستاورد‌راب »حخ قی،‌بلکه‌یک‌-که‌صلح‌پایدار‌نه‌یک‌وض یت‌سیاسی
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-اجتمهاعی‌و‌کهلاس-اجتماعی،‌نههادی-ای‌ایلاقی،‌شبکه-فردی - هم‌پی سته‌چهار‌س ح‌به
ت انهد‌بهه‌بازت لیهد‌یشه نت‌‌گیرد.‌گسست‌در‌هر‌یک‌از‌این‌سه   ‌می‌شکو‌می - تمدنی

‌م جر‌ش د ‌بازسازی‌در‌همه‌این‌س   ‌برای‌صلح‌پایدار‌ضروری‌است.

 های نظری دلالت
در‌م ال هات‌«‌ای‌چهریش‌راب هه»لت‌نظری‌اصلی‌دارد.‌ناسهت،‌له وم‌این‌پژوهش‌دو‌دلا

ک  هد،‌نهاگ یر‌ج هگ‌‌هایی‌که‌از‌س ژه‌مستخو‌آغاز‌می‌ج گ،‌صلح‌و‌رفاه‌اجتماعیلا‌نظریه
ک  هد‌‌آغاز‌می«‌راب ه»هایی‌که‌از‌‌که‌نظریه‌بی  د،‌درحالی‌می«‌ت ادل»و‌صلح‌را‌«‌انحراف»را‌
تفاوتی‌که‌پیامدهای‌عمیخهی‌در‌ - ببی  د«‌بازسازی»را‌و‌صلح‌«‌فروپاشی»ت ان د‌ج گ‌را‌‌می

در‌ای جها‌اندیشهه‌ - های‌دی ی‌دهد‌که‌س ت‌گذاری‌دارد.‌دوم،‌این‌پژوهش‌نشاس‌می‌سیاست
های‌نظری‌م تبر‌برای‌تحلیهو‌مسهائو‌‌نه‌صرفا ‌م ابع‌ارزشی،‌بلکه‌چارچ ب - شی ی-اسلامی

‌های‌نظری‌غربی‌را‌دارند.‌توگ ی‌جدی‌با‌س ‌اجتماعی‌م اصر‌هست د‌که‌ظرفیت‌گفت

 های سیاستی دلالت
‌رسدلا‌گذاری‌اجتماعی،‌پژوهش‌به‌چهار‌دلالت‌مشا ‌می‌از‌م ظر‌سیاست

های‌‌آغهاز‌شه د.‌برنامهه«‌ای‌زیرسهایت‌راب هه»ناست،‌بازسازی‌پساج گ‌باید‌بها‌اول یهت‌

حخه قی‌متمرکهه ‌هسهت د‌امهها‌-بازسهازی‌کهه‌بههر‌زیرسهایت‌فی یکهی‌و‌سههایتارهای‌سیاسهی
گیرند،‌شرط‌ضروری‌‌های‌اعتماد،‌مسئ لیت‌متخابو‌و‌همبستگی‌اجتماعی‌را‌نادیده‌می‌شبکه

‌ک  د.‌صلح‌پایدار‌را‌برآورده‌نمی

ع  اس‌جهایگ ین‌‌نهه‌بهه - سازی‌تکافو‌اجتماعی‌در‌نظام‌رفاهی‌ج امع‌اسهلامی‌دوم،‌نهادی ه
بحراس‌را‌افه ایش‌ت اند‌مخاومت‌اجتماعی‌در‌برابر‌‌می - ع  اس‌مکمو‌آس‌دولت‌رفاه،‌بلکه‌به

ترین‌م بع‌بخای‌‌ری ند،‌حیاتی‌دهد ‌مخاومتی‌که‌در‌شرایط‌ج گ‌که‌نهادهای‌رسمی‌فرو‌می
‌جم ی‌است.

م هدی‌اجتمهاعی‌را‌‌بهه‌م  های‌بازسهازی‌راب ه«‌صلح‌مثبهت»گذاری‌صلح‌باید‌‌س م،‌سیاست
الت نهگ‌به‌م  ای‌فخداس‌یش نت‌مستخیم.‌این‌تمای ‌گ«‌صلح‌م فی»هدف‌قرار‌دهد،‌نه‌صرفا ‌

یابهدلا‌صهلح‌مثبهت‌ی  هی‌‌(‌در‌پرت ‌دو‌چارچ ب‌این‌پهژوهش‌محته ای‌عملیهاتی‌می۹۱۱۱)
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‌های‌مراقبت،‌اعاده‌اعتماد‌اجتماعی‌و‌احیای‌م  ق‌ای ت‌در‌روابط‌روزمره.‌بازسازی‌شبکه
گیههری‌از‌‌چهههارم،‌در‌جهه ام ی‌کههه‌دیههن‌نخشههی‌مرکهه ی‌در‌ه یههت‌اجتمههاعی‌دارد،‌بهره

سازی‌صلح‌نه‌یک‌انتاهاب‌ایهدئ ل ژیک،‌‌شی ی‌برای‌گفتماسهای‌الهیات‌اجتماعی‌‌ظرفیت
بلکه‌یک‌ضرورت‌عملی‌است ‌چراکه‌بسیج‌اجتمهاعی‌بهرای‌بازسهازی‌همبسهتگی‌در‌ایهن‌

‌های‌دی ی‌مؤثرتر‌از‌مسیرهای‌صرفا ‌سک لار‌است.‌ج امع‌از‌کانال
‌ آنچه‌این‌مخاله‌استحیال‌کرد

شه د‌کهه‌ههم‌ارزم‌‌ال‌میاز‌م  ق‌کلی‌این‌پژوهش‌یک‌گ اره‌نظری‌اصلی‌استحی
‌تئ ریک‌دارد‌و‌هم‌پیامد‌عملیلا
‌ای‌است،‌نه‌یک‌وض یت‌سیاسی.‌صلح‌یک‌دستاورد‌راب ه

ای‌اسهت،‌پهس‌‌این‌گ اره‌ساده‌اما‌پیامدهای‌عمیخی‌دارد.‌اگهر‌صهلح‌دسهتاورد‌راب هه
های‌مسئ لیت،‌اعتمهاد‌و‌مراقبهت‌متخابهو‌‌گذاری‌در‌شبکه‌پیشگیری‌از‌ج گ‌نیازم د‌سرمایه

ای‌اسهت،‌‌نه‌فخط‌ت ازس‌نظامی‌یا‌قراردادهای‌حخ قی.‌اگهر‌ج هگ‌فروپاشهی‌راب هه - است
بازیهابی‌حساسهیت‌ - آغهاز‌شه د«‌دیهدس‌دیگهری»پس‌بازسازی‌پساج گ‌باید‌از‌بازسازی‌

‌نسبت‌به‌رنج‌کسی‌که‌روزی‌دشمن‌ی انده‌شد.

‌ههایی‌متفهاوت‌و‌از‌بها‌زباس - ایلاق‌مراقبت‌و‌ای ت‌اسلامی‌ههر‌دو‌ایهن‌حخیخهت‌را
یابد،‌جام ه‌بدوس‌روابهط‌‌ک  دلا‌انساس‌بدوس‌دیگری‌م  ا‌نمی‌بیاس‌می - مبانی‌م رفتی‌متفاوت

م دی‌انسهانی‌پایهدار‌نا اههد‌مانهد.‌ایهن‌‌آورد‌و‌صلح‌بدوس‌بازسازی‌راب ه‌متخابو‌دوام‌نمی
‌گذاری‌صلح‌است.‌ترین‌پایه‌ممکن‌برای‌سیاست‌گرایانه‌گرایی،‌بلکه‌واقع‌سان‌نه‌آرماس
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(‌ ‌مرضیه. ‌محی ، ‌و ‌فاطمه، ‌۹۱۱۹وجدانی، ‌دی ی. ‌مت س ‌اجتماعی‌در ‌اعتماد ‌مبانی های‌‌نظریه(.
‌.۹۱–۳۲(،‌۹)۱،‌اجتماعی‌متفکراس‌مسلماس
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